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ВЫХоОЛДЯТЪ ЕЖЕНЕДЪЛЬНО. 


1910 годъ. 


1 ЦЪНА: за годъ пять руб, 50 к., за полгода—трм руб., съ пересылкою. 


Подписка принимается у оо благочинныхъ епархи и въ Редакщи „ВЪдомостей“, при Витеб- 
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скомъ Епархальномъ Свято-Владим!рскомъ БратствЪ. 

Редакщя проситъ оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редакщю для напе- 

чатан!я, должны быть написаны разборчиво и четно на одной страницЪ. Не разборчивыя 

рукописи не подвергаются разсмотрфнИю. Рукописи безъ означен!я услов!й считаются б63- 

у | платными. Авторы, желающе имфть отдфльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томъ ВА 
$ 


самой рукописи,—оттиски дълаются за особую плату по счету типограф!и, Статьи, не приня- 

тыя Редакщей, по желан!ю высылаются авторамъ за ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 

ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелк!я зам$т- 
ки—не болЪе писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 
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_ ВЫ АРАОЫЬНЫЯ ВАЛОМ 
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ых а ати, — 


9 вижевшя и перетюьны по служдю, 


ПО РАСПОРЯЖЕНТЮ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Назначается: 


— Резолюшей Его Преосвященетва, отъ 10 ноября сего 
1910 года, за № 6652, окончивший нуреь Тульчинекаго духов- 
’наго училища СергЪй Беневсюй, согласно прошешя,—на пеа- 
ломщичесную ваканешюо къ Росицной цернви, Дриесенекаго 
уЪзда. 


Перемьщеются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, оть 10 ноября, сего 
1910 года, за № 6650, священникъ Гравереной церкви, Двин- 
`скаго уЪзда, юакимъ Лещинсюй, согласно прошеншя,—на тано- 
вую же вананаю къ цервнви с. Межево, Полоцкаго уЪзда. 

— Резолющей Его Преоевященетва, отьъ 10 ноября, сего 
1910 года, за № 6651, сващенникъ Слободзиненой цернви, 
Себежекаго уЪзда, 1оаниъ Тихомировъ. согласно прошешя, на 
таковую же вакането къ церкви е Зябни, Дриесененаго уЪзда. 


Утверждается: 


— Наесиръ Велижеваго уЪзднаго назначейства Николай 
Осодочевичъ Никифоровъ въ должноети церковнаго сетароеты 
Велижекой св. Николаевекой церкви на 2е трехлЪте (еъ 
4 ноября сего года). 
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Увольняется за штать: 


— Пеаломщикъ Струнекой церкви, Полоцкаго уЪзда, Геор” 
тй Словецкй—соглаено прошешя (еъ 1 ноября сего года). 


Исключается изз списковь за смертью. 


— еромонахъ Невельекаго Спаео-Преображенекаго мо- 
настыря Мееодй (2 ноября сего года). 


Присоединене кь православию. 


— 5 ноября. сего 1910 года, РЪЬжицкимъ благочиннымъ 
евященникомъ Нирилломъ Зайцъ возеоединена съ Правоелав- 
ной Церковью уклонившаяся въ 1905 году въ католичеетво 
креетьянекая дфвица Маренгаузененой волоети, Эржопольека- 
го прихода, дер. РФпново Агаф!я Пэтрова, 54 лЪтъ. 


Пожертвование. 


— Житель г. Двинека Ввоимй Гаврмловичъ ФЖуковъ по- 
жертвовалъ въ пользу причта Двинекаго Аленсандро-Невекаго 
еобора—100 руб. 


Ё-=—б—Щ_ищ—ЙЩ-—^ 
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о состоями Полоцкаго женскаго училища ду- 
ховнаго вЪдомства въ учебно-воспитательномъ 
отношени за. 1909—10 учебный голъ. 


Полоцкое женское училище духовнаго вЪдомства имЪетъ сча- 
сте состоять подъ ВЫСОЧАЙШИМЪ покровительствомь ЕЯ ИМ- 
ПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ 
МАРИ ОКОДОРОВНЫ. Учичище открыто 14-го апрЪля 1864 года, 
иметь назначетемъ воспиташе дфвицъ луховнаго звашя въ пра- 
вилахъ благочестля по учемю православной церкви и въ рус- 
скомъ народномъ духЪ, для того, чтобы онф могли впоелБдетыи 
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имЪть благотворное вляые на окружающую ихъ среду стро- 
го нравственной жизнью и добросов$стнымЪъ исполнешемъ своихъ 
обизанностей. 

Куреъ воспитания шеётилЬтнй. 


|. Личный составъ служащихъ. 


Въ течен!е отчетнаго года въ состав$ служащихъ при учи- 
лищЪ произошли слфдуюция перемЪны: 

Постановленемъ Правлешя училища, утвержденнымъ Его 
Преосвященствомъ 12 сентября 1909 г., вместо Николая Коетю- 
кевича, оставившаго службу въ училищ, преподавателемъ есте- 
ствовфдЬшя назначевъ преподаватель церковно-славянекаго и 
руескаго языка въ |- Ш классахъ училища Николай Смирновъ. 

Учителемъ чистописаня тЪмъ же постановленшемъ правленя 
училища назначенъ смотритель дома училища Александръ Гро- 
мовъ, вместо отказавшагося отъ уроковъ чистописаюя преподава- 
теля Николая Смирнова. 

Приказомъ Г. Оберъ-Прокурора Св. Синода отъ 24 сентябра 
1909 г., вместо уволенной по прошеню отъ училищной службы 
классной воспитательницы Ольги’ ЛЪтовой, къ исполненю обязан. 
ностей классной воепитательницы допутена окончившая куреъ 
Елизаветинскаго института вдова надворнаго совЪтника Олимтада 
Рембертовская. 

Къ концу отчетнаго года составь служащихъь при училищ 
лицъ былъ селБлующий: 

Начальница училища вдова маюра Мария Самочернова, окон- 
чившая куреь въ С.-Петербургскомъ училищЪ ордена св. Екатери- 
ны съ серебряной медалью, въ настоящей должности съ 1 Поня 
1889 года, 

Инспекторъ классовъ магистръ богосломя Никандръ Тихо- 
мировЪ, въ должности съ 16 августа 1903 года. 


Воспитательницы: 


1-го класса Анастабя Шаровская, окончившая курсъ въ По- 
лоцкомъ женскомъ училишф духовнаго вфдомства, ва училишной 
службЪ съ 8 октября 1888 года. 

2-го класса Анися Образская, окончившая курсъ въ томъ же 
училищ, на узилишной службЪ съ 16 мая 1885 Года. 

3-го класса Мария Высоцкая, оковчившая курёь Въ томъ же 
училищ, на училищной служб съ 14 сентября 1900 года. 
‚ 4-го клаеса Анна Квятковская, окончившая курбъ ‘въ томъ 
же училищь, на Училищной службЪ съ 95 января 1890 годя. 
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5-го клазса Олимшада Рембертовская, окончившая курсъ въ 
Елизаветинскомъ институт, на училишной служб съ 24 сентя- 
бря 1909 года. 

6-го класса Всевя Фалевичъ, окончившая курсъ въ Полоц- 
комъ женскомъ училищЪ духовнаго вЪдомства, на службЪ въ 
училищ$ съ 26 февраля 1904 года. | 


Помощницы воспитательниць: 


Елизавета Чернявская, Надежда Костко и Татьяна Высоцкая, 
окончившия куреъ въ Полоцкомъ женскомъ училишв  духовнаго 
вфдомства, первая на службЪ въ училишф съ 16 августа 1903 г., 
вторая съ 6 ноября 1904 г. и третья съ 1 сентября 1907 г. 

Практикавтками изъ послфдняго курса были оставлены Алев- 
тина Аеанасьева, Евфросиня Понасенко и Елена Ширкевичъ. 


Преподаватели: 


Закона Божия кандидатъ богословя священникъ Александръ 
Раздольскй, на службЪ въ училищ съ 17 декабря 1908 г. (онъ 
же настоятель училищной церкви и духовникъ). 

Теори словесности съ исторей русской литературы и дидак- 
тики магистръ богословя Никандруъ Тихомировъ, инспекторъ клас- 
совъ училища, на службЪ въ училилуб съ 9 января 1898 г. 

Церковно-славянекаго и русскаго языка въ {—Ш класеахъ и 
естествов5 дея окончивний Виленский учительскЙ институтъ Ни: 
колай бмирновъ, на училишной службЪ съ 24 сентября 1908 г. 
(онъ же секретарь Правлешя училища). 

Гражданской истори и географи  кандидать богоеловя 
Алексфй Новиковъ, на елужбЪ въ училищ еъ 1 февраля 1905 г 

Математики и физики окончивиий курсъ въ Виленскомъ учи- 
тельскомъ институтВ Владимръ Сирочинсюй, на службЪ въ учи- 
лищф съ 31 августа 1902 года. 

Церковнаго пЪНя, окончивций регевтеке классы придворной 
пЪвческой капеллы Александръ Лебедевь (онъ же псалемщикъ 
училищной церкви), на служб въ училищ съ 13 января 
1904 года. Гичены женщина-врачъ Анна Ликсо (она же училищ- 
ный врачъ); въ должности съ 14 1юня 1894 года. 

Рукодвлия —Софля Якубовичъ, окончившая курсъ въ руко- 
дДЪльвомъ классЪ при образцовой училищнои церковно-приходской 
школ и имфющая свидфтельство отъ Витебской ремесленной 
управы на зване мастерицы кройки м диитья, въ должности съ 
16 авруета 1905 пода. 

Рисованя —воспитательницы Анастамя Шаровская, сеня 
Фалевичъ и помощница воспитательницъ: Надежда Костко, обу- 
чавиияся рисованю и иконописаню только въ училищф. 
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Прозе служаиие при училищу. 


Наставвица по хозяйственной части Алексавдра Щербакова, 
прошедщая полвый курсъ школы кулинарнаго искусства ВЫСО- 
ЧАЙШЕ утвержденваго русскаго общества охранешя народнаго” 
здравя. на служб въ училицув съ 20 декабря 1896 гола. 

Лазаретная надзирательница бывшая сестра милосердя Мар!я 
Ковалевская, на службЪ съ 6 ноября 1904 года 

Смотритель дома Александръ Громовъ, окончившие Й куреъ въ 
Полоцкой учительской семинари, на училишной службЪ съ 
21 февраля 1909 года. 

Почетный блюститель пе хозяйственной части, потомственный 
почетный гражданинъ, Московсый 1-й гильци купецъ Цавелъ 
Оконишниковъ, въ должности съ 21 1юня 1901 года. 


|. Составъ учащихся. 


Училище имЪетъ 6-ти-классный составъ. Къ концу учебнаго 
года веЪхъ воспитанницъ въ училищ числилось 169. По. клас- 
самъ онф распредЪлялись такъ: въ 1 класс — 28, во 2 классв— 28, 
ВЪ 8 классф—33, въ 4 классЪ--27, въ 5 классв—25, въ 6 клас- 
сЪ—28. Изъ нихъ 52 пользовались полнымъ и 8 половиннымъ 
казеннымъ содержанемь, кромЪ того, 1 воспитанница пользова- 
лась полной и 3 половинными стипендями имени ИМПЕРАТОРА 
АЛЕКСАНДРА НИКОЛАЕВИЧА (эти стипенди созданы на сред- 
ства духовенства Полоцкой епархш), 1 состояла стипендаткой 
имени Е. П. Оконишниковой, остальныя содержались на средства. 
ихъ родителей. 


(Продолженще слльдуетз). 
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‚ Редакторъ‘оффищальнаго `ождЪла 
Секретарь Консистори Л. Яновский. 


жили 


1910 года. № ы 21-20 ноября. 
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3 еоффищальный отавль 
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[юаннъ Нрассовсний, Полоцый ун!ат- 
скй архепископъ. ть 


Одновременно съ этимъ БЪлорусскй провинщаль Смыковичъ 
настойчиво убзждалъ митрополита, а тотъ Голицына, что о БЪлорус- 
ская провиншя пришла въ такой упадокъ, что ифтъ возможности 
заметить достойными лицами свободныя ваканеи настоятелей мо- 
настырей 566). Смыковичъ указывалъ и причину упадка’ въ ‘` запре- 
щен принимать въ орденъ латинянъ, но Булгакъ въ перепискЪ съ 
Голицынымъ объ этой причин® умолчалъ, очевидно, съ цълью вызвать 
князя на запросъ о выяснени положен1я монастырей и тЪмъ дать 
возможноеть ордену высказать свои пожелашя. Департаментъ ду- 
ховныхЪ дЪлъ, разематривавиИй просьбу Каменекаго, р» шительно 
отвергъ мыель о присылкв въ Петербургъ уполномоченныхъ отъ 
ордена, а о выяснен]и обидъ, которыя терпитъ монашество и при- 
чинъ его упадка, выразился осторожно, что объ этомъ можно бы по- 
требовать отъ орденз объяснен!й 267). Неизвестно, какъ бы отнесся 
Голицынъ къ заключеню департамента, если бы не случилось од- 
ного обстоятельства, которое заставило князя обратить особенное 
вниман!е на домогательства ордена. Во время остановки Алекеанд- 
ра Г въ мЪетечкЪ РожанЪ, при его проЪздЪ по Слонимекому тракту 
за-границу, настоятель Рожанскаго монастыря Никодимъ Марцинов- 


566) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1821 т, № 1. Рапорть Смыковича къ Булгаку 
15 Ноля 1829 г. № 232. Арх. об: пр. 22541, л. 14. 
867) Арх. об. пр. № 22543, 1. 3—4. 
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сый сначало устно 563), а потомъ письменно обратился съ жалобою 
къ государю отъ имени ордена на притЪенен!я базиланъ 56). По- 
ступокъ Марциновскаго чрезвычайно встревожилъ орденское началь- 
ство Литовской провинщи. Чтобы предупредить неудовольствие со 
стороны митрополита и дать ему точку зрЪвя на шагъ, сдЪланный 
Марциновскимъ, Каменсюй обращается къ Булгаку съ письмомъ, въ 
которомъ говоритъ, что по всей вЪроятности Марциновскому будетъ 
сдЪланъ строй выговоръ за приняте на себя званёя уполномочен- 
наго ордена, но «что значитъ этотъ выговоръ, замЪчаеть провинц]- 
алъ, когда дфло идетъ не о единичныхъ личностяхъ, а о спасеши 
всего ордена а съ НнимМъЪ и всей ушатеской церкви, 
существоване которой безъ  существовашя ордена невоз- 
можно подобно тому, какъ невозможно  существоване зда- 
ня безъ фундамента 210), Заявлешя Марциновскаго въ Рожа- 
нЪ были сообщены Голицыну для разелЪдован1я и доклада государю. 
Поэтому, когда къ Голицыну поступили 3 записки департамента по 
прошен!ю отъ 29 октября Каменскаго и заявленю Смыковича объ 
упадкЪ ордена, министръ потребовалъь отъ провиншаховъ чрезъ 
Булгака подробныхъ свЪдЪв! объ обидахъ базиланамъ и притЪене- 
няхъ, имфвшихъ, по ихъ словамъ, цвлью унижен!е ордена и стЪе- 
нен1е свободы его дЪятельности 571). Такимъ образомъ цфль базил1- 
анъ вызвать правительство на сношеня съ орденомъбыла достигну- 
та. Но для базиманъ этого было мало. Они не могли не припомнить, 
что въ 1805 году Булгакъ подъ вляШемъ бБлаго духовенства вы- 
сказался въ его пользу при р$ёшени вопроса о монастыряхъ. Нуж- 
но было устранить возможность подобнаго обстоятельства при но- 
вомъ разсмотрёви того же вопроса, и базилане приняли свои мЪ- 
ры. Они написали въ Римъ о весьма бЪдственномъ положенши уши 
въ расчетЪ, что оттуда будетъ сдЪлано нужное напоминан!е мироно- 
литу 512), которое заставитъ его обратить вниман!е на орденъ, какъ 
на опору церкви съ точки зря монашества. ВмЪстЪ съ этимъ ба- 
зилане занялись вопросомъ о назначен!и новаго базилланскаго чле- 


36*) Арх. 2 ден. код. Связка за 1822 г. № 55. Прошеше Каменскаго къ Буатаку 
29 октября 1822 тода за № 300. 

*6*) Арх. 06. пр. № 22542, а. ‘6. Арх. 2 деп. ‘кож. 1823 т. № 9, и. 1. 

`'5) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1823 г. № 4. Письмо Каменскаго въ Булгаку 
22 февраля 1823 г. № 66. 

›11) Арх. 06. пр. № 22542, 1. 5, № 22541, а. 16 и 17. 

$2) Тамъ же, № № 23145. Отнотене къ Бултаку конгрегаци 4е ргорахапаа #9 
27 сент. 1823 г. 


— 1084 — 


на въ коллегию за окончанемъ срока службы прежняго—Аврешя 
Сулятыцкаго 573) и новаго еекретаря при митрополит вместо Муд- 
ровича, отказавлтагося отъ секретаретва подъ предлогомъ старости. 
Кандидаты на эти мета намфчены были посл тщательнаго обеу- 
жден!я ихъ качествъ и поелЪ переписки какъ между самими бази- 
л1анами, такъ и между базиланами и Булгакомъ 514). Затружнешя 
при этихъ замъщеняхъ везникли съ той стороны, что среди бази- 
зМанъ почти не было лицъ, знающихъ русеюй языкъ и русеке за- 
коны. По отношенйо къ кандидату на секретарство рЪшено было 
устранить затрулнене отправлешемъ кандидата въ Вильну для 
усовершенетвованя въ русскомъ языкЪ 512), но по отношению къ 
кандидатамъ на членство въ коллега этогс сдЪлаво не было, но 
всей вЪроятности, велЪдетве того ©<оображеня, что членъ коллегии. 
какъ не обязанный лично вести переписку съ правительственными 
лицами и учрежденями, можетъ проходить свою службу и безъ 
знан!я русскаго языка. Обоимъ кандидатамъ едЪланъ былъ наказъ 
дЪфйствовать дружно и совмЪетно 575). 

Такимъ образомъ, въ то время какъь бЪфлое духовенетво въ 
предложеняхъ Голицыну отЪ 28 севтября и 30 ноября 1822 года 
видфло начало конца своего униженя и залогъ лучшаго и скораго 
будущаго 577), черное духовенство приготовлялоеь къ борьбЪ, со- 
средоточивало свои силы и о конц борьбы вовее не думало. Митр. 
Булгавъ, при веемъ своемъ расподожеши къ ордену, не могъ, одна- 
ко, удержаться отъ того, чтобы не врыеказать горькаго упрека мона- 
хамъ ва пренебрежене ихъ интересами ОЪлаго духовенства. Литов- 
©юй провинщалъь на этотъ упрекъ отвЪтиль рядомъ любезностей 
мигронолиту за всегдамнюю его поддержку ордена и полною готов- 
ностью упразднить монастыри, если это принесетъ дЪйствительную 
пользу свътекому клиру. Но такъ какъ это дЪло весьма сомнитель- 
ное, а ирошлое ордена свид$тельствуеть, что онъ всегда быль лю0- 
лезень уни, то необходимо предпринять мЪры къ тому, чтобы осла- 


из) Арх. об. пр. № 22522, д. 1. 
>‘) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1822 г. № 43. Письмо Овручскаго архим. Левицкаге 
къ Будтаку 10 ‘авг. 1822 т. № 49. 'Рапорть 'Каменокаго ‘къ 'Булгавку 5 ноября 1828 т. 
За № 307. 

”*) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1822 г. № 50. Рапорть Каменекаго къ Булгаку 
10 дек. 1882 г. за № 396. 

вы“) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1823 г. Письно Каменсвато къ Буатаку 5 апрёла 
1828 года. 
'т) П. 0. Бобровскаго. Русская греко-тн. церковь.., Стр. '238 и 248, пр, 1. 
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бить ударъ, грозяпИй монашеству уничтожешемъ, и въ этихъ ви- 
дахъ осуществить вс тЪ мВропраят!я: сохранеше неприкосновенно- 
сти базиланекихъ фундушей, разръшене латинянамъ вступать въ. 
орденъ, о которыхъ уже не разъ говорили базилане 573). "Точно въ. 
такомъ же дух отв$тиль БЪлоруссюй провинщалъ на запросъ 
коллечми о причинахъ упадка монастырей 375). 


11 февраля 1823 г. Каменсый послаль Булгаку формальный 
докладъ объ обидахъ ордену. «Да позволено мн® будетъ, говоритъ. 
провинщалъ, обратить вниман!е начальства на древнюю знамени- 
тость и заслуги ордена. Орденъ св. Васимя въ началЪ проиехожде- 
ня своего вь четвертомъ вЪкВ по рождествз Спасителя нашего, по 
правиламъ и уставамъ основателя своего, подражая его примЪру, 
не преставалъ во ве№ времена доставлять изъ братства своего бла- 
гочестивзйшихъ и купно проевфщеннЪйшихъ мужей. Изъ сего учи- 
лища вышли Златоуетъ, Назанзинъ, Нисекй. Се же самое учили- 
ще доставляло во всЪ восточныя столицы епископовъ, арфеписко- 
повъ, митрополитовъ, патрарховъ и до несчастнаго раздфленя во- 
сточной и западной церкви, самый РимЪъ имЪлъ много епископовъ 
изъ ордена св. Василя. СвЪтъ Евантеля озарилъ РосеШекюй на- 
родъ,—кто первый явилъ его? Кто распространилъь его во веЪхъ 
краяхъ словенекихъ? Кто быль Кириллъь и Мевод!? Кто были пре. 
подобные отцы Печереке и оный знаменитый руссый Фукидидъ, 
св. Несторъ? Кто были митрополиты веея Росси Илларюнъ, Петръ, 
АлексЪй, Кипранъ, Тона? ВеЪ си свЪтильники благочестя‘и Бого- 
мудрия принадлежали ордену св. Василя». Въ виду заслугъ ордена 
право учительства утверждено было за нимъ польскими королями 
(сеймы 1764 и 1768 гг.), папами (Булла 1615 г. Риз её 4еуойз) и 
русекимъ правительствомъ (регламентъ 3 ноября 1798 г.) Въ силу 
этого права базил1ане содержать свЪтекмя школы, новищаты, духов- 
ныя семинар!и; они всегда жертвовали на дфло просвъщени и ны- 
нз Виленская главная семинария содержится почти исклютительно. 
ими, И вотъ въ то самое время, когда базиманеюмй орденъ распро- 
странилъ на всю страну «полезное свое втяНе›», когда указомъ 27 
тюля 1807 Г. онъ признанъ воспитательнымъ, когда визитаторы, Ви- 


578) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1813 г. № 15. Письма Каменскаго къ Бултаку 
30 ноября и 13 дек. 1822 г. Свизка за 1822 г. № 55. Рапорты Каменскаго къ Булгаку 
17 дек. 1822 г. за № 20 и 207. 

513) Арх. 2 деп. кол. 1822 г. № 64, я. 21-22. 
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 ленскй университетъь и самъ министръ духовныхъ дЪлъ съ самой 
хорошей стороны отзывались о проевътительной дфятельноети ушат- 
скаго монашества, ‹въ это время судьба наша преогорчена была 
слЪдующими обетоятельства»ми: 1) распространенемъ указа 6 еентя- 
бря 1795 г., относившагося къ нЪзкоторымъ губершямъ на всЪ гу- 
бернш и закрытемъ н$которыхъ монастырей, 2) опредЪленйвмъ кол- 
лети 1805 г. объ упразднении состоятельныхъ монастырей до пр!з- 
да ув!атекихъ членовъ, 3) издашемъ указа коллеги отъ 30 октября 
1822 г. о предетавлени евздЪёй, каюе монастрыри принадлежали 
ранфе православнымъ и каюе бЪлому уатскому духовенству «безъ 
сомнЪн]я на тотъ конецъ, чтобы отдать ‘одни одному, а друше дру- 
гому духовенетву». Но эта передача, во 1-хъ, нарушитъ законъ о. 
давности, потому что нфтъ ни одного монастыря, которымъ бы мо- 
нахи не владЪъли болЪе 100 лЬтъ, а во 2-хъ, практически безполез- 
на, БЪлое духовенство отъ увеличеня его содержан!я не сдЪлаетея 
усердыЪе, потому что давно извфстно, что женатые люди съ мень- 
шимъ усерщемъ выполняютъ духовныя требы, чЪмъ не женатые— 
монахи. Улучшене положенйя евЪтекаго клира не только не прине- 
сетъ ему какой либо пользы, но поведетъ къ явному вреду какъ для 
самого клира, такъ и для унш. Народное предупреждене противъ 
поповичей, «сколь оно ни грубо», способствовало уменьшено коли- 
чества свЪтекаго духовенства. Назване ихъ было столь презритель- 
но, что польское правительство, чтобы удержать ихъ въ духовномъ 
звани и за ними имущества, принуждено было предоставить колля- 
торамъ право обралцать въ кр$постное состояше тЪхъ, которые по- 
слЪ 16-лВтняго возраста не вступятъ въ духовное зване. Если клиръ 
сдЪлается богаче теперешняго, то дочери священниковъ, имЪя боль- 
шее приданое, будуть скорЪзе выходить замужъ, а сыновья легче 
выходить изъ духовнаго званя. Въ количественномъ отношенш ду- 
ховное сослове сократится и за счетъ его средствъ будутъ обога- 
щаться друте. Въ силу указа 30 октября (1822 г.) «базилане, гово - 
ритъ Каменскй, принуждены будутъ уступить свои фундуши духо- 
венству, по уступлеши коихъ неминуемо ‚, послЗдуеть и утрата ду- 
ховныхъ лицъ и утрата имуществъ». Въ пользу отмфны опредЪзле- 
я коллеги отъ 16 октября 1822 г. по вопросу о премЪ въ орденъ 
лалинянъ Каменск приводить слВдуюция данныя: приняе духов- 
наго зван!я есть дзло Божественнаго призван!я (Ме. 19, 11, Евр. 5, 4. 
Лук. 6, 11. Поан. 1, 6), которому человЪкъ не въ правЪ противодЪй- 
ствовать. Практика церкви ‘показываетъ, что рождеше въ одномъ 
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обрядЪ не служило препятстиемъ къ прохожденю дуковной долж- 
ности въ другомъ обрядЪ. Въ прежн!я времена «многе изъ лати- 
новъ обладали престолами восточной церкви, и мноме изъ грековъ 
правили кормиломъ рим.-католической церкви». И въ иеторм уни 
было не мало прим$ровъ, когда ушаты были латинскими епиекопа: 
ми, а латиняне занимали 1ерархическя мЪета въ унш. Церковныя 
и граждансвя узаконен!я, запрещаюцщия переходъ изъ одного обря- 
да въ другой, имЪютъ въ виду свзтекихъь лицъ, а не духовныхъ. 
ОпредЪлеше отъ 16 октября 1822 г. иротиворфчить этому, и какь 
такое, должно быть отм$нено тЪмъ болЪе, что коллегя этимъ опре- 
ДЪленемъ наклоняеть орденъ не къ пользЪ общественной, а ко 
вРеду. Она лишаетъ орденъ возможности имфть хорошихъ учителей, 
она разрываетъ его связь съ благородными дворянскими фамилями 
и отнимаетъ у нихъ сдно изъ средствъ служить общему благу, она 
ведетъь уню къ паденшо. Справедливееть послЪдняго положеня Ли- 
товсвй провинщалъ доказываеть тЪмъ, что, по его наблюденямъ‘ 
количество уШатовъ уменьшается, и если поэтому прекратить попол- 
ненше уни латинянами, то она должна будеть прекратить свое су- 
ществоване. А между твмъ это сущеетвован!е ограждено выеочай- 
шими указами: 3 марта 1719 г., 23 сентября 11721 г., 24 сентября 
1125 г., 7 юля 1134 г., 22 февраля 11735 г. 21 февраля 11744 г., 5 
апрЪзля 1746 г., 22 1юля 1763 г., 10 марта 1764 г., 12 февраля 1769 г., 
8 апрЗля 1782 г., 21 апрЪля 1785 г.. 14 декабря 1795 г, 18 марта 
1797 г., 13 февраля 1798 г., 20 декабря 1815 г., а «особенно указомъ 
20 мая 1798 г,, въ силу коего поел$довало учреждеше унитекихъ 
епархй, которымъ базимане служатъ важнЪйшею подиорою». Еели 
поколебать эту опору предоставлешемъ въ строф енархжальной жиз- 
ни перваго мета свВтскому клиру. то неминуемо ушя должна 
паеть. Свою мыель провинщаль иллюстрируеть примфромъ БЪфло- 
русет. Тамъ выдвинулся овфтеюй клиръ и вь фрезультатЪ —незна- 
чительное количество тиколъ {ври монаетыряхъ и недостатокъ учи- 
телей и лицъ для зам щенля различныхь должноетей въ ередЪ мо- 
яналиества. Указъ коллегия оть 80 октября 1822 г., ирецпиеывающий 
конеисторямЪ избрать лучпые монастыри для помбщеня семинарий, 
нанесетъ ордену ‘непоправимый вредъ. Для ‘устраневя этого вреда 
Каменскй просить: 1) не распространять указа 1795 г. на монаеты- 
фи Литовекой превинщ!и, -2) не раелространять на нихъ и опредф- 
ленйя коллеги 1805 г., 3) обезвечить за орденомъ ‘настоящее его 
имущество и доходы, 4) присоединить фундужи унраздненныхь мо- 
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настырей къ монастырямъ оставшимся, 5) разрВишть судебнымъ. 
порадкомъ притязан!я свЪтскаго клира къ базиманскимъь фунду- 
шамъ, 6) утвердить права ва привиллеми базиманъ, согласныя съ 
государственными законами и высочайшими повелЪнями, 7) не 
устранять базиланъ отъ участя въ обучении и воспиташи юноше- 
ства, 8) не запрещать принимать въ орденъ латинянъ и посвящать. 
ихъ въ духовный еанъ, 9) не отягощать базилланъ большими нало- 
гами по сравненшо съ латинскими орденами, если нельзя эти нало- 
ги совершенно отм$нить, 10) разрЪшить базиланамъ участвовать 
въ обсуждении относящихся къ нимъ вопросовъ, 11) покровитель- 
ствовать школамъ для монашескаго юношества варавнЪ съ ‹«емина- 
р1ями; 12) разрЪшить жить въ монастыряхъ старцамъ, истощившимъ 
силы на общественныхъ трудахъ и духовныхъ подвигахъ, 13) раз- 
рить базиланамъ представить евои соображения касательно заве- 
деншя семинар! съ сохраненемъ выгодъ евЪтекаго духовенства и 
безъ отягощен!я для ‘ордена 55), 

Ходатайство ордена было поддержано и дворянетвомъ, тЪено 
связаннымъ съ орденомъ какъ нравственными узами въ отноше- 
ни латинизащи и полонизащи западно-руескаго населешя, такъ и 
матеральными расчетами-займами монастырекихъ суммъ подъ обез- 
печеше имЪн1й. 17 марта 1823 г. графиня Александра Браницкая 
обратилась къ Голицыну съ письмомъ, въ которомъ просила о по- 
кровительствЪ ордену, весьма, по мнён! графини, полезному, въ 
чемъ она убЪдилась въ течени 40-лЪтней жизни въ краЪ, слыша о 
базиланахь однф только похвалы 581). 

Л. Свидерскай. 


(Продолжене  слъдуетъ). 


кидал = 


'8°) Арх. 06. пр. № 22542, а, 9-17. Арх. 2 деп. кол, 3-я связка за 
1823 г. № 15. Дала Брестекато капитула съ 1820 по 1823 годъ. 
51) Дрх. 00. пр. № 29542, а 18. 
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Особое Совфщане о современномъ состоя- 
ви епархальныхъ свЪчныхъ заводовъ. 


(Окончанёе.. 


СъБзды представителей всЪхъ епархальныхЪъ свфчныхъ заво- 
ловъ признаны безусловно необходимыми, и первый такой съ$здъ 
‘намЪченъ на сентябрь "с. слБдующаго— 1911—года въ т. С.-Пе- 
тербург$. Время и мБсто дальнйшихъ съ$здовъ опредВляется на 
каждомъ предшествующемъ съЪздЪ. Представители заводовъ на- 
значаются для участя въ съфздЪ мБетнымъ епарх’альнымъ на- 
чальствомъ. Права и полномочя съЪ$здовъ еще не опредЪлены, 
но, во всякомъ случа, съБздамъ будутъ предоставлены распоря- 
дительныя функции въ отношены къ епархальнымъ  свфчвымъ 
заводамъ, въ предБлахъ, опрецвляемыхъ Святьйшимъ Синодомъ. 


Для исполненя своихъ постановленй первый съЪздъ учре- 
дитъ центральный „Комитетъ епархальныхъ свфчныхъ заводовъ“ 
(Бюро). Центральный Комитетъ, являясъ исполнительвымъ орга- 
номъ въ отношении къ съЪздамъ, въ то же время долженъ слу- 
жить посредническимъ и справочнымъ учзреждешемъ для епарх!- 
альныхъ свфчныхЪъ заводовъ. Составъ Комитета намЪзень къ ко. 
личествЪ семи членовъ, изъ которыхъ три должны постоянно на- 
ходиться въ КомитетЪ, а четыре должны работать въ провинщи, 
на мЪстахъ своей постоянной службы, и только по мВрЪ налоб- 
ности являться въ обпёя собрашя Комитета. МЪетопребываше 
Комитета будетъ указано съЪздомъ, въ зависимости отъ сообра- 
женй наибольшаго удобства его для заволовъ. 


Къ числу обязанностей центральнаго Комитета будетъ отно- 
ситься, между прочимъ, выработка программы ‚для занятй  стъЪз- 
довъ. Но такъ какъ настоящее Особое Совфщаше не было упол- 
номочено на учреждене цевтральнаго Комитета, а между тБмъь 
настоитъ неотложная необходимость подготовить программу для 
перваго съЪфзда, въ виду этого СовЪфщане постановило учредить 
временную подготовительную Комисено къ съЪзду, въ составЪ 
трехъ лицъ. На содержане этой Комиссм постановлено испросить 
заимообразно изъ средствъ Хозяйственнаго Управленя при Св. 
Синод 7000 руб., съ тфмЪъ, чтобы эти деньги были возмфщены 
изъ средствъ епархальныхь свфзныхъ завоцовь на первомъ 
СъЪздЪ. На подготовительную Комиссю возложены, между про- 
чимъ, слёдуюция обязанности: обелфдовать статистически потреб- 
ность епархальныхъ свЪчныхъ заводовъ въ воскЪ; ладанф, дере- 
вянномъ маслЪ, вин и др. предметахъ потребленя, обелЪдовать 
статистически, географически и коммерчески русскй и мровой 
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восковые рынки, равно какъ и рынки, поставлюще друге пред- 
меты; собрать свздЪн!я о русскомъ пчеловодетвЪ; разработать во- 
просеъ о пошлинахъ и тарифахъ; подготовить программу для пер- 
ваго съфзда и проч. Въ составъ Комис@и намфчзены: прото!ерей 
Ивановъ и священникъ Стефановичъ изъ С. Петербургскаго Ка- 
‘занскаго собора и сящевникъ А. Вадовъ изъ Нижняго-Новгорода 
/дЪлопроизводитель). Комиеся приступить къ намфченвой для 
нея дЪятельности только въ томъ случа, если учреждене ен бу- 
детъ одобрено Св. Синодомъ. 

Издане ВЪстника епархальныхъ св5чныхъ заводовъ призна: 
но обременительнымъ для заводовъ, въ виду само-собой прелпо- 
лагаемой малой распространенности его, а потому постановлено: — 
просить редакцю „Церковвыхъ Вдомостей“ отвести въ своемъ 
издани, за особую приплату, отдЪлъ, предназначенный исключи- 
тельно для статей, касающихся епархальныхъ свЪчныхъ заво- 
довъ. 

Административное устройство епархальныхъ свБчныхъ заво- 
довъ опредфлено въ выработанномъ на Совфщанм нормальномъ 
устав епархальныхъ св$зныхъ заводовъ. Вь этомъ устав епар- 
хальный заводъ опредфляется на основан!и существующихъ пра- 
вилъ о перковномъ хозяйств, какъ общеепарх!альное узреждеше, 
находящееся въ вЪдЪн!и епарх'альнаго духовенства, подъ непосред- 
ственнымъ руководствомъ и распоряженемъ епархальнаго преосвя- 
щеннаго, который, такимъ образомъ, являетея полнымЪъ хозяиномъЪ 
и распорядителемъ въ свфчномъ завод. Отсюда и предеЪдателю 
Управлен'я завода указана роль представителя епархальной власти, 
которая избираеть и назначаетъ его по своему усмотрВню, 
остальные же члены Управлен!я будутъ представителями духовен- 
ства епарх!альнаго, почему и подлежатъ его избраню. Право из- 
брания смотрителя завода и канцелярекихъ служащихъ предостав- 
‘ляется Управлен'ю завода. Для расходованя заводсвихъ суммъ 
устанавливается строго опредфленный  порядокъ. Ненеюнный 
уставъ для служащихъ въ завод$ намфченъ къ детальной разра- 
боткЪ. Счетоводство завода предположено вести по двойной италь- 
янской бухгалтер’и. Денежные отчеты завода подлежатт, ревизи 
общеепарх!альной ревизюнной комисем, а текупия заводеня опе- 
ращи— слещ'альной заводекой ревиз онной комиссии. 

Борьба съ выработкой и продажей полддфльныхь евЪчъ за- 
трудняется ‘закономъ, предоставляющимъ право выработки и оп- 
товой (не менфе 20 фун.) продажи восковыхъ церковныхъ свЪчъЪ 
частнымъ лицамъ. Пользуясь этимъ правомъ, частные заводчики 
приготовляютъ полдфльныя евЪчи и, велЪдетые слабости надзора 
‘за’ продажей ‘этихъ еввчъ. а еше боле велЪдетые поддержки со 
стороны церковныхъ старостъ и даже настоятелей церквей, въ 
виду дешевизны такихъ свфчъ, успшно’ ебываютъ ихъ во вредъ 
перквамъ (копоть) и въ ущербъ для епархальныхъ свфчныхъ за- 
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водовъ. Особенно широко практикуется выработка и продажа 
поддВльныхь свЪчъ въ МосквЪ, ЙрославлЪ и др. центральныхъ 
°мЪстахъ Росси. Въ посл$днее время здЪеь начали ориниматься 
мвры противъ такой продажи путемъ судебныхъ исковъ къ про- 
давцамъ поддфльныхЪ свбязъ. Но это повело къ тому, что фаль- 
сификаторы сдались осторожнЪе. а московеке воскоторговцы и 
заводчики вошли въ Министерсгво Торговли и Промышленноети 
сь особой докладной запиской о необходимости пересмотра дЪй- 
ствующихъ узаконенй касательно восковыхъ церковныхъ евЪчъ. 
Въ этой запискВ епарх1альные свёчные заводы обвиняютея въ 
томЪъ: 1) что они не выробатываютъ свфяъ изъ чистаго пзелинаго 
воска, такЪ вакъ примфииваютъ къ чистому пчелиному воску 
огарки, въ числЪ которыхъ имфются завфдомо поддЪльные; 2) что 
свфчные епархальные заводы причинили вредъ отечественному 
пчеловодству, вмЪсто ожидаемой отъ вихъ поддержки его, такъ 
какъ мало интересуются русекимъ воскомъ, а гоняются за ино- 
страннымъ, что и влечетъ за собой упадокъ отечественнаго пче- 
ловодства; 8) что существуюция оитовыя цфны на свёчи нашихъ 
епархальныхъ свфчныхЪ заводовъ, ве находясь ни въ какомъ 
соотношени съ цБнами на воскъ и съ издержками производства, 
представляются сравнительно съ цЪфнами чистыхъ пзелиныхъ 
свфчъ въ вольной продажЪ, за рздкими исключениями, непомфрно 
высокими, заключая въ себ, кромф дЪйствительвой стоимости 
свЪчъ, еще и косвенный налогъ на храмы и приходы ВЪ пользу 
епарх'и. Представляя таня обвинешя, записка праходитъ къ тому 
заключению, что „надо снять тЪ огравичешя продажи и покупки 
цервовныхъ свБчъ, которыя ставятъ всю данную отрасль промы- 
шленности въ искусственныя услов!я, и торговлю св5чею церков- 
ною объявить свободною, одновременно съ подчинешемъ выработ- 
ки свЪфчей, на чьихъ бы заводахъ она ни производилась, прави- 
тельственному акцизному надзору, который несеть наблюдеше, 
какъ за чистотою свфчъ, такъ и за уплатою при выпускЪ ихъ 
съ завода имфющаго быть установленнымъ попуднаго сбора въ 
пользу Св. Сенода на нужды духовныхъ училищъ“. Докладная 
записка была сочувственно прияята Мивистерствомъ Торговли и 
Промышленности и оттуда передана для отзыва въ Св. Синодъ. 
Св. Синодъ съ евоей стороны препроводилъ записку для отзыва 
Московскому Митрополиту, который и препроводилъ въ Св. СинодЪ 
отзывъ Правленшя Московскаго епархальнаго свЪчного завода. Въ 
этомъ отзывф всф доволы докладной записки признаны несостоя- 
тельными и установлено неотъемлемое право православной русской 

еркви на св$чной доходъ, на основами закона 28 августа 
1308 г., которымъ доходъ отъ продажи восковыхъ церковныхъ 
свфчъ предоставляется всецфло Церкви на содержане духовныхъ 
училищъ. Доходъ этотъ является восполнешемъ тъхъЪ средетвъ, 
которыми располагала православная русская Церковь въ видЪ 
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церковныхт имфн, отобранныхъ въ казну при императрицв Ека- 
теринф Великой. А такъ какъ потеря эта и до сихъ поръ не вос- 
полнена для православной русской Церкви со стороны государ. 
ственной казны, Особое Совфщан!е, заслушавъ отвфтъ на доклад- 
ную записку, постановило просить Св. Синодъ: ходатайствовать 
въ установлевномъ порядкф о предоставлен православной рус- 
ской Церкви монопольнаго права на производство воековыхъ цер- 
ковныхт. свфчъ, подобно тому, какъ Государству предоставлена 
винная монополя, Императорскому Воспитательному Дому - моно- 
поля на игральныя карты и т. п. И если бы такое ходатайство 
было удовлетворено, въ такомъ случа возможно было бы во 
вевхъ епарх!яхъ установить одинаковую повышенную ЦФЪну на 
пудъ свфчъ (40—50 руб.) съ тфмъ, чтобы церкви были совершен- 
но свободны отъ всякихъ налоговъ въ пользу духовенетва. 

Что же касается второго отдВла программы Совзщаня, то’ 
при обсуждении его выяснилась недостаточная оевЪдомленноеть 
для постановки р5шительныхъ заключений. 

По. вопросу о количествВ потребляемаго епархальными свЪч- 
ными заводами воска и другихъ предметовъ не оказалось даже 
вЪ Хозяйственномъ Управлении при Св. Синод документальныхЪъ 
данныхЪ (въ видф отчетовъ заводекихъ), на основан которыхъ 
можно было бы сдзлать точный подечетъ этихъ предметовъ. По- 
этому подечетъ этотт сдфланъ былъ только лишь приблизительно, 
при чемъ количество воска было опредБлено въ 460,000 пудовъ, 
почти поровну русскаго и заграничваго, не включая вЪ это чи- 
сло огарковъ (до 150,000 пуд), количество деревяннаго маела въ 
71,000 пуд., ладона—въ 8700 пуд. и церковнаго вина—въ 860,000 
бутылокъ. 

При разсужденяхъ о воск были установлены сорта его’ и 
достоинство, мВета происхожденя и оптовая продажи его, наибо- 
лЪе крупныя воекоторговыя фирмы и посредники между ними и 
епарх!альными свЪчными заводами, способъ закуаки воска и проч. 
Много’ толковъ вызвалъ вопросъ о деревянномъ маслЪ,— собетвен- 
но о томъ, можно ли его имЪть въ достаточномъ количествЪ для 
всфхь русекихъ церквей. Одни доказывали недостаточность его и 
совЪтовали прибЪгнуть къ зам$нЪ его другими растительными 
маслами— хлопковымъ, кунжутнымъ, орЪховымъ (изъ земляного 
орЪха), какъ и было постановлено въ особой Синодальной комис- 
си, обсуждавшей этотъ вопроеъ подъ предсдательствомъ киши- 
невскаго епископа Серафима. Друге, напротивъ, съ документаль- 
ными данными въ рукахъ утверждали, что деревяннаго’ масла 
(изъ маслинъ оливковаго дерева) можно добыть въ достаточном 
количеств, а если въ дЪствительности не замфчается этого, то’ 
только велЗдетве плохой оргавизащи этого дЪфла; заграничвые 
маслодфлы не’ вырабатываютъ деревявнаго’ масла въ достаточноемъ 
количеств потому, что не имзютъ. на него предварительныхъ за- 
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казовъ. Тавя же противор$чивыя сужденя были о ладанЪ и о 
винф. Въ виду этого постановлено поручить подготовительной 
комисаи и будушему центральному Комитету озаботиться собра- 
немъ точно провфренныхъ свЪдЪЙ о всЪхъ этихъ предметахъ. 

Причинами роста цфнъ ва воскъ признаны: увеличене свфч- 
ного производетва, сокранцете отечественнаго пчеловодства, уве- 
лизене пошлины на заграничный воскъ, недостаточность оборот- 
ныхЪ заводскихъ средствъ. отсутствие единства между заводами 
въ дълЪ закуоки воска, зависиуость отъ крупныхъ восковоторго- 
выхъ фирмъ и т. п. 

М$рами къ пониженю цфнъ на воскъ признаны: установле- 
ню цвны путемъ письменныхъь сношенй съ русскими консулами 
и личнаго знакомства торговыхъ фирмъ, скупающихь воскъ не- 
посредственно отъ производителей, завязыване съ ними сношенй 
чрезъ собственныхъ агентовъ, образоваше общества взаимнаго 
кредита веЪхъ епарх. св5чныхЪъ заводовъ, оптовая закупка воска 
отъ имони Комитета чрезъ одного агента, открыте кредита на 
льготныхЪ усломяхъ въ государственномъ и заграничныхъ бан- 
нахъ и т. п. Снате пошлины съ воска, привозимаго зимою изъ- 
за границы, въ интересахъ полдеажаня росе йскаго пчеловодства, 
признано нежелательнымъ. Расширеве торгово-заводекаго дла 
чрезъ открыт при заводахъ складовъ церковныхъ вещей призна- 
но вполн$ желательнымь тамъ, гд$ для этого окажутся благо- 
прятвыя условя. 

Возбужденъ вопросъ о предоставлени епархальнымъ евЪч- 
нымъ заводамъ права пользоваться для своихъ операщй средства- 
ми другихъ финавсовыхъ учрежденй епархш. Подано бюла мыель 
объ образовами изъ всфхъ финансовыхъ учрежленй епархии 
епарх!альнаго хозяйственнаго управленя, по образцу Хозяйствен- 
наго Управлевя при Св. Синод, во надлежащаго развия на 
этотъь разъ она не получила, таке какъ при сужденяхъ по дан- 
ному вопросу см шивались понятя о единствЪ епархальной кассы 
съ понятемъ о единствЪ управления финансовыми епархальными 
учрежден! ями. 

Отечественное очеловодство постановлено всячески поддер- 
живать тамъ, гдЪ для этого представитея возможность и удобство. 
На изучене пзеловодства ассигновано по 50 р. въ годъ отъ каж- 
даго завода въ особый для этой цфли назначенный фондъ. 

Для образованя фонда на выдачу премй за техничесня 
усовершенствован!я въ епархальныхъ свфчныхъ заводахъ ассиг- 
новано по 25 р. оть каждаго завода ежегодно. 

Основане собственной фитильной фабрики признано прежде- 
временнымъ и реконендовано, въ случаЪ надобности, обращаться 
на существующ я уже фитильныя фабрики въ С’-Петербургскомъ 
и Тамбовскомъ спархальныхъ свфчныхЪ заводахъ *). 


*) ‹Кевск. Епарх, ВФдом.» №№ 44 и 45 1910 г. 
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Изъ дневника члена Государственной 
Думы-—-священнина. 


Апр-$ль 1910 годъ. 


|, четвергъ, РЬшительно нфтъ времени писать дневникъ, хотя 
матер!ала для него достаточно. Съ одной стороны недосугъ, а съ 
другой опасене,—какъ бы кого не задЪть и не вызвать неудоволь- 
ствя заставляютъ вести дневникъ наскоро и поверхностно, съ умол- 
чавемъ. 

Сегодня нЪть думскаго засЪдан1я, но за то дв комисай и 
обЪ въ одно и тоже время—съ 11 час. утра. Предпочтене пришлось 
отдать, конечно, церковной комисс!и, тЪмъ болфе, что въ ней им®лЪ 
рЪшаться важный вопросъ о томъ-—передавать или не передавать 
церковныя школы Министерству Народнаго ПроевЪзщеня. 

Вопросъ о передачЪ школъ Министерству, какъ извЪетно, уже 
р№Ъшенъ въ комисси ло народному образованию, но какъ затраги- 
ваюпиИйЙ близко интересы православной церкви, онъ переданъ и на 
обсуждене церковной комисаи. 

На засЪдане комиссия явились не только почти вс ея члены, 
неразъЪхавиЦеся по домомъ, но и н$зсколько не членовъ изъ дум- 
скихъ крестьянъ и въ чиелЪ ихъ нашъ Витебекй депутатъ В. Г. 
Амосенокъ. 

Председатель комисеи В.Н. Львовъ въ своемъ вступительномъ 
словф развилъ мысль, что право учить есть  неоттемлемое пра- 
во, православной церкви, основанное на словахъ Спасителя: 
‹шедше научите вся языки» и затЪмъ въ краткихъ чертахъ изло- 
жилъ истор!ю возникновеня на Руси церковной школы и постепен- 
ное ея развите и въ заключене поставилъ вопроеъ о томъ:—при- 
знаетъ ли комисся, что церковная школа, вслЪдетв!е своей близкой, 
непосредственной связи съ церков!ю, составляетъь часть церковнаго 
управлен!я и считаетъ ли такую постановку вопроса правильной? 

Противъ такой постановки вопроса послвдовалъ энергичный 
протестъ со стороны оппозищи. В. А. Карауловъ (к.-д.) заявилъ, 
что предеЪдатель предрьшаетъ вопросъ и обязываетъ комисею со- 
гласится съ его мнЪНемъ. ДалЪе онъ доказывалъ, что учить вр 
и благочесттюо есть не только право, но и обязанность православной 
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церкви и этого, права никто у ней не отнимаетъ, но, что подъ, слова. 
Спасителя шедше научите никоимъ образомъ нельзя подводить пре-° 
подаване, напр., ариеметики и другихъ свЪтекихъ предметовъ. 

Другой кадетъ изъ кандидатовъ духовной академ!и С. С. Липя- 
говъ и прогрессивный священникъ о. А. Попове тоже протестова- 
ли противъ постановки вопроса предсВдателемъ и усиленно прово- 
дили мыель о прав церкви учить Закону Божю. и вообще руково- 
дить дзломъ религ1озно-нравственнаго воспитан!я, отрицали у ней 
право на обучеше прочимъ предметамъ, ибо послЪднее, по ихъ сло- 
вамъ, должно принадлежать государству. 

Тже мысли, но въ болЪе рЪзкой форм развивалъ и Сибир- 
с&й депутатъ Скороходовъ (к.-д.), подвергцИй при этомъ критики 
церковныя школы, воспитанники которыхъ будто бы по своимъ по- 
знанямъ и развито стоятъ гораздо ниже воспитанниковъ другихъь 
начальныхъ школъ, 

Такъ какъ вопросъ расширился и прешя затягивались, то 
В. С. Соколовъ (прогрес.) предложилъ комисеи оставить разсужде- 
ня о церковной школ, какъ части церковнаго управлев!я, и без- 
спорномъ правЪ Церкви учить и вернуться къ тому вопросу, для 
ршен!я котораго собственно собралась комисая,—и именно вопросу 
0 томъ: передавать или не передавать церковныя школы въ вЪдЪ- 
не Министерства Народнаго Просвзщен!я. Предложен!е это, однако, 
не было принято и превшя продолжались, 

Попросильъ слова и нашъ витебск!й депутатъ, крестьянинь В, 
Г. Амосенокъ. Онъ прежде всего выразилъ свое недоумЪ не, зачЪмъ 
къ вопросу о, церковной школ примъшиваютъ Церковь, «Я не по- 
нимаю», говорилъ онъ, ‹причемъ тутъ церковь»? Затвмъ онъ зая- 
вилъ, что съ постановкой дЪла въ церковной школ хорошо зна- 
комъ, ибо состоялъ попечителемъ школы, и ча основаши такого 
своего знакомства пришелъ къ заключен!ю, что ничего добраго не 
выйдетъ, если священникъ будетъ въ школЪ законоучитель, учи- 
тель. и, инспекторъ. «Вотъ, какъ наши священники преподаютъ За- 
конъ БожШ», продолжалъ, онъ, «придетъ въ школу разъ въ м$еяць 
и. давай гонять ребятъ; ‹ну ты, римеый носъ, отвЗчай урокъ! А, не 
знаешь, пощелъ въ уголь! Отв®чай ты, черепаха» и т. д. Или вотъ 
вызываеть дфвочку. лВтъ 14—15, и говорить: «а ты такая— этакая, за 
мальцами, оЪгаль, а, урока, не. знаешь, — ступай, въ уголь»! ЗакончилЪ 
свою, рЪЗь, г. Амосенокъ, приблизительно. такъ: «Священникъ не дол- 
женъ быть инспекторомъ въ школЪ, потому что для этого есть на- 
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стоя е инспектора, да и законоучители они плох1е; только распи- 
‹<ываются въ журнал, ничего не дЪлая, и даромъ получають по 
100—150 руб., народъ оть нихъ погибаетъ>. 

Боле обидной аттестащи священнику, какъ законоучителю, не 
могъ Дать даже самый крайнй сощалъ-демократъ. Интересно бы 
знать, гдЪ видФлъ г. Амосенокъ такихъ законоучителей, получаю- 
щихъ притомъ по 100—150 руб. въ годъ содержания? 

Другой крестьянскй депутатъ изъ фракщи нащюоналистовъ, П. 
Е. Николенко, началъ какъ будто съ похвалы церковной школф, въ 
которой, по его еловамъ, онъ самъ училея и дЪфти его учатся, но въ 
концЪ все же высказался за передачу ея Министерству, потому что 
въ церковной школЪ мало чему учатъ, больше читаютъ життя свя- 
тыхъ и книжками она бфдна, а въ Министерской школЪ лучше и 
больше учатъ, и порядки тамъ лучише. 

Въ защиту церковной школы говорили Преосвященный Митро - 
фанъ и протойерей Спасеюй. Преосвященный Митрофанъ заявилъ, 
что постановку вопроса о церковной школЪ, формулированную 
предсЪдателемъ, онъ считаетъ правильною. ЗатЬмъ довольно подроб- 
но остановился на томъ значения, какое имЪеть въ церковной шко- 
лЪ священникъ, являюцИйЙся въ ней не только законоучителемъ, но 
и завздующимъ распорядителемъ, вел детв!е чего весь строй школь- 
ной жизни получаеть религюозно-нравственное направлене, образо- 
ван!е проводится въ духЪ церкви и учеба не отдзляется отъ воспи- 
таня и проч. Протферей о. Спасск высказаль приблизительно то- 
же самое. 

Священникъ изъ парти прогрессистовъ, о. 1. Титовъ, который 
въ качествЪ члена комисе!и ло народному образованио совершенно 
открыто и свободно голосовалъ за передачу церковныхъ школъ Ми- 
нистеретву, въ своей рБчи старалея объяснить свое такое отношеше 
къ данному вопросу. Онъ началъ съ возражешя преосвященному 
Митрофану, одобрившему постановку вопроса предеЪдателемъ отно- 
сительно права церкви учить на основан!и словъ Спасителя: шедше 
научите и проч. и доказывалъ, что слова эти слфдуеть понимать въ 
смыслЪ права и обязанности духовёнства вести религюзно-нрав- 
ственное обучеше, не болЪе. ДалЪе, по словамъ о. Титова, съ пере- 
дачей церковныхъ школъ въ Министерство преподаван!е Закона 
Божия пойдетъ даже лучше, потому что тогда духовенство будетъ 
лучше вознаграждаться за свой трудъ и велЪдетые этого усердыЪе 
‘будетъ и трудиться. 
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Увлечения церковной школой, продолжалъ 0. Титовь, у духо- 
венства никогда не было и оно въ громадномъ своемъ большинетвЪ. 
радо будетъ сбросить съ себя это тяжелое бремя, какъ сбросило въ 
10-хъ годахъ нрошлаго столЪтя, охотно передавъ школы Министер- 
ству. Нашум$ вии въ недавнее время 25-лЪт И юбилей церковной 
школы съ массой хвалебныхъ телеграммъ, по словамъ о. Титова, ни- 
чего особеннаго не доказываетъ, ибо всЪ эти телеграммы, если разо- 
браться въ нихъ, были голосомъ не рядового духовенства, а пред- 
сЪдателей отдВленй, наблюдателей и другихъ лицъ, желавшихъ 
прислужиться. . 

Председатель Училищнаго СовЪта, прото]ерей о. П. Соколовъ, 
въ своей краткой рЪчи возражалъ тЪмъ ораторамъ, которые говори- 
ли, что съ передачей церковныхъ школъ Министерству духовенство 
оть школы не устраняется, а равно и тЪмъ изъ нихъ, которые до- 
казывали, что церковная школа рискуетъ остаться безъ . ередствъ, 
ибо крестьянсюя общества и земетва сплошь и рядомъ откязывают- 
ся отъ ассигновав!Й на ея содержане. Въ опровержеше этого онЪ 
указалъ на то, что вопреки вс$мъ этимъ заявленямъ, земемя ас- 
сигнован1я не только не уменьшаются, но даже въ значительной 
мЪрЪ возрастаютъ, что, между прочимъ, видно изъ того, что за 
1909 годъ эти средства увеличились иротивь предыдущаго года 
больше чЪмъ на 200,000 р. 

Въ заключен!е предсЪдатель В. Н. Львовъ поставилъ на разрЪ- 
шене комисси сл$дуюцуе два вопроса: 1) православная церковь 
имЪетъ право на обучене въ предзлахъ, вытекающихъь изъ суще- 
ства ея дЗятельности и 2) церковная школа, основывается на этомъ 
правЪ церкви и составляетъ существенную часть церковнаго упра- 
вленйя. 

Поелз довольно сильныхъ возраженй оппозищши относительно 
неумЪстности постановки этихъ вопросовъ они всетаки были прого- 
лосованы и первый изъ нихъ принятъ единогласно, а отъ голосова- 
я второго отказалась вся оппозищя и въ томъ числ священники: 
Исполатовъ, Поповъ 2й и Титовъ. 

Голосован1е самаго главнаго вопроса о передачЪ церковныхъ 
школъ Министерству отложено до слЪдующаго засфдавя. 

По дорогв изъ Думы зафзжалъ въ Министерство Народнаго 
ПроевЪщен1я похлопотать о скорЪйшемъ открыти въ г. Люцинъ 
Мар!инскаго женекаго училища, а также и относительно пенеи для 
одного своего хорошаго знакомаго. 
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Относительно училища сказали, что типъ Мар!инскихъ учи- 
лищь—отживающИЙ типъ, что Министерство весьма неохотно согла- 
шается на открыт!е этихъ училищъ, между прочимъ, и потому, —во- 
первыхъ, что для каждаго изъ нихъ требуется вырабатывать особые 
штаты сообразно тзмъ средетвамъ, которыя даются на ихъ содержа- 
не на мЪстахъ, и во-вторыхъ— проводить открыте ихъ въ законода- 
тельномъ порядкЪ чрезъ Государственную Думу и Государственный 
СовЪтъ. Дали совЪтъ не спЪшить этимъ дзломъ, а ожидать утверж- 
ден!я внесеннаго въ Государственную Думу законопроекта о’ новомъ 
типЪ городекихъ мужскихъ и женекихъ училищъ съ курсами и 
правами прогимназий. 

(Продолжезне слтъдучетз). 


аб" Ё<ОФЩЩЙЙ——^ 


( Лмонись фдомосшей. = 


Пастырское собрание въ понояхъ Его Преосвященства. 


Въ среду 10 ноября въ покояхь Его Преосвященства состоя- 
лось по нарочитому приглашению собране веЪхЪ 0.0. настоятелей 
Витебскихъ градскихь церквей, членовъ и секретаря Духовной 
Консисторм и Правленя свЪчного завода. Собраше поелЪ препода- 
вя пребывшимъ Архипастырскаго благословеня открылось краткой 
р№чью Архипастыря, объяснившаго цфль созыва себран!я. ЗатВмъ 
по предложеню Владыки Юго личный секретарь прочелъ собранйо 
выдержку изъ недавняго указа Св. Синода отъ 29 сентября 1910 г. 
за № 31 которымъ предлагается по примЪру Могилевской епар- 
хи вмЪето 9/о обложен!я церквей ввести попудное обложеше цер- 
ковныхъ свЪчей. По выелушани этого указа ПреосвященнЪйций 
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Серафимъ, Епископъ Полотеый и Витебеюй, указалъ, что Полоцый 
Епарх!альный съфздъ духовенства сесейи текущаго года уже при- 
шелъ и самъ въ виду всего боле и болЪе возрастающаго обложе- 
н1я церквей къ мысли о замБнЪ этого способа обложешя  попуд- 
нымъ обложешемъ церковныхъ свЪчъь и въ этомь смыелЪ предета- 
вилъ журнальное поетановлене, но все затруднене при проведеши 
въ жизнь этого пожелав! я съЪзда заключается въ отсутств а точ- 
ныхъ данныхъ о количествЪ свЪчей, забираемыхъ каждой церковио 
и общагс ихъ количества по епархш. Цирры, представленныя еъЪв. 
домъ, расходятся еъ таковыми цифрами, предетавленными Правлен!- 
емъ свЪчного завода. Въ виду этой разности въ цифрахъ 50 рубле- 
вое обложене является недостаточнымъ. Этотъ вопросъ и слБдуетъ 
намъ обсудить всесторонне. По достаточномь обмфиЪ мнфшй собра- 
ше пришло къ слЪдующимъ выводамъ: 1) попудное обложеше цер- 
ковныхъь свЪчей вм$сто 9/, обложен1я церквей весьма желательно: оно 
наиболЪе справедливо и равномфрно ляжетъ на веЪ церкви, 2) 
признанное Епархальным ъ съфздомъ 50-рублевое обложеше не по- 
кроетъ всей суммы б/о обложешя, почему это попудное обложение 
должно быть доведено до 58 руб. для не золоченыхь свЪчей и до 
60 руб. для золоченыхъ. Въ этомъ смыслЪ собраше и просило Вла- 
дыку утвердить опредзлене Епарх!альнаго съЪзда. 

Въ заключене съЪзда Его Преосвященствомъ было прочитано 
отношеше Г. Синодальнаго Оберъ-Прокурора по страховому отдЪлу, 
предлагающее на одномъ изъ ближайшихь съфздовъ рЪшить во- 
проеъ о томъ добровольно или обязательно страховать движимыя 
имущеетва церквей и священнослужителей. 

По этому вопросу было предложено созвать экстренный епар- 
хальный съЪздъ духовенства, на каковомъ кстати вторично обеу- 
дить вопросъ о попудномъ обложени церквей въ связи съ вопро- 
сомъ о количествЪ употребляемыхъ церквами свЪфчей по всей епар- 
хи и проч. 

На основанйи этого рёшеня пастырекаго собравйя на журналЪ 
‹ъЪфзда духовенства о новомъ способЪ обложешя церквей и поелЪ- 
довала резолющя Его Преосвященства, которая и будетъ опублико- 
вана въ ближайшемъ номерЪ «Епарх!альныхъ ВЪдомостей» съ кош- 
ей и самаго журнала съЗзда. 

Участник. 


—^АжлдАлААлАдлАллллллллл 
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Обозрьне Его Преосвященствомь Преосвященныйшимь Серафимомть, 
Еписнопомъ ЯЙолоцно-Витебснимъ церквей: Старосельсной и Ужия- 
тинсной 2-го благочинническаго онруга, Витебскаго уфзда. 


29 авгуета, въ воскресенье, Старосельевй приходъ гото- 
вилея но ветрЪчЪ своего Архипаетыря. Архипастырь былъ на- 
мЪренъ выЪхать въ этотъ день изъ Витебена еъ вечернимъ 
поЪздомъ, ноторый приходить въ Старое Село въ началЪ 
7-го часа вечера. И вотъ къ 5 часамъ по полудни нь Старо- 
сельекой церкви уже собирался народъ. Пр!Ьхали ко ветрЪчь 
епископа и четыре евященника: Зароновекой цернви о. Николай 
Поповъ, Полтевекой церкви о. Онуфрйй Шоетакъ, №Мядилинекой 
церкви о. Анатолй Соколовъ и благочинный 352-й пЪхотной 
дивизии изъ г Ровно, Волынекой губернш. 0. Аленеандръ 
Киееель *). 

Ученицы мЪетной зжененой церковно приходеной иколыр-— 
тЪ уже еобрались давно—разукрасили евою школу зеленью и 
цвЪтами и устраиваютъ епЪвку... 

Но вотъ время прихода вечерняго поЪзда совефмъ уже 
близко. Съ церковной колокольни несется благовЪфетъ, народъ 
при церкви вее увеличиваетея. ученицы завончили спфвну и 
разметились: етарийя по обоимъ клиросамъ. а младийя етали 
въ церновной оградф противъ дверей пернви етройными ряда- 
ми еъ бунетами цвЪтовъ въ рукахъ. Прибывийе для ветрЪчи 
евященники также уже въ цернви--облачаютея въ ризы, а 
мъетный благочинный спЪшить на станщю ‘желЪзной дороги, 
чтобы тамъ ветрЪтить Владыку. 

Проходитъ полчаеа--и архерейекая карета ‘уже около 
Староесельекаго храма. Съ колокольни несетея торжественный 
трезвонъ и Владыка по пути. уеыпанному цвЪтами, шествуеть 
въ храмъ. Въ храмЪ мЪетный евященникъ о. АнтошЙ Покров- 
ей ветрЪчаеть Владыку привЪтетвенною рЪфчью, въ ксторой 
выражаетъ радоеть по случаю поеЪшеня Владыкой храма и 
прихода. 

„Это радоетное еобыл1е,—говоритъ онъ-будетъ занесено 
на страницу церковной лЪтопиеи на память приходу“. ЗатЪмь 
онъ говоритъ такъ: „Мы ветрЪчаемъ Ваеъ, Владыко, не только 
нанъ Архипаетыря церкви Хриетовой, но и накъ верховнаго 
начальника церковной школы, проевЪъщающей нашихъ креетьанъ 
въ духЪ православной перкви и руеской народности. А теперь 
эта школа переживаетъ тяжелое время. Она иметь много 
враговъ, которые совеЪмъ хотять ее уничтожить, ей подчаеъ 
оназываютъ равнодунце и тЪ, кому она несеть свой евЪтъ. 


*) Отедъь Александръ Киссель къ этому времени пр!Бхалъ въ свою родную губерыю 
какъ бы для того, чтобы въ посади разъ навфстить своихъ ближайшихь родственниковъ 
и помолиться на могил своихъ родителей въ м. Чашникахъ, потому что, какъ разъ чрезъ 
мфеяць посл сего—29 сентября, овъ отдалъ Богу душу. Миръ праху его. 
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Поэтому положене работниковъ школы въ выешей степени 
тяжелое. Но эти работники, движимые чуветвомъ истинной 
любви къ Богу и людямъ, всетаки будутъ работать не покидая 
рукъ. И даетъ Богъ, времена измЪфнятея—церковная школа 
завоюетъ себЪ твердое положеше въ обществЪ, будеть и ма- 
терально обезпечена и безъ печалей и воздыхашй понесетъ 
евою еслузнбу въ помощь церкви православной въ дЪлЪ рели- 
г1озно-нраветвеннаго проевЪщеня руескаго народа». 


ЗатЪмъ, обрисовавъ своихъ прихожанъ, какъ послушныхъ 
своему паетырю, усердно, сравнительно, поефщающихь храмъ 
Бой, отзывчивыхъ къ матеральнымъ нуждамъ храма иакку- 
ратно выполняющихъ христаневй долгъ иеспов$ди и ев. При- 
чает1я, за малыми иесключешями, ораторъ въ задушевныхъ. 
словахъ проеилъ Архипаетырекаго ениехождешя и вразумле- 
шя, молитвъ и благословешя. 


ПоелЪ рЪчи началея обычный чинъ ветрфчи Рпиекопа и 
затЪмъ, по раеспоряжешю Владыки, была совершена торжествен- 
ная вечерня пятью священниками при пЪнши двухъ хоровь: 
ученицъь Старосельекой церковно-приходеной шнолы и при 
полномъ храмЪ молящихся. Вечерня узне близилась нъ нонцу, 
а день клонилея къ вечеру и вечерняя мгла стала постепенно 
онутывать землю; въ храмЪ же было евЪтло, нанъ въ Паехаль- 
ную ночь, отъь множества возженныхъ севЪчей въ большомъ 
паникадилЪ и предъ мЪетными инонами. И это праздничное 
освЪщеше, торжеетвенность слузнбы собора священниковъ въ 
присутетыи епиекопа, затЪмъ чистота и опрятность храма еъ 
его выесокимъ куполомъ, еъ изяшнымъ дубовымь иноноетаеомъ, 
еъ прекрасными иконами, пожертвованными извЗетными благо- 
творителями Тарасовыми—вее это производило прекраеное впе- 
чатлЪне, а особенно восхищало и умиляло веЪ$хъ молящихея 
пЪне ученицьъ Старосельской церковно-приходеной школы. 
ПЪли ученицы на обоихъ клиросахъ (до 25 дЪв. на наждомъ) 
звучно, гармонично и задушевно. Слушаешь это пЪые и не 
вЪришь, что такъ поютъ въ деревнЪ, что такъ поютъ дЪвоч- 
ни одноклаееной церковно-приходеной шнолы\.. 


Кончилась вечерня и Владыка обратилея нъ народу еъ 
проповЪдью, въ которой, похваливь пЪшШе, какъ рЪдкое въ 
сельскихъ приходахъ, храмъ и его обетановну и священника, 
какъь выдающагося по евоему усерщю пастыря. долго говорилъ 
о значени молитвы и необходимоети для наждаго хриетанина 
во веЪ воскресные и праздничные дни неопуетительно поеЪ- 
шать храмъ Боний. УвЪщевая неопуетительно поефщать елуж- 
бы цперковныя, Владыка, между прочимъ, говорилъ танкъ: еели 
друШе вЪруюцие могутъ имфть нЪноторое оправдаше въ че- 
чаетомъ посЪщенм храма Божьяго по той причинЪ. что у нихъ 
нъфтъ хорошаго благозвучнаго пЪшя, что у нихъ н5$тъь уеерл- 
наго добраго паетыря, то`вы такого оправдашя имфть не мо- 
нете, ибо у васъ все хорошо, у васъ и прекраеное пЪше, и 
весьма хоропий храмъ и усердный севященникъ. Поэтому, вели 
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вы не будете усердны въ поефщени храма Божьяго, то сугубо: 
согрЪшите. Слово Владыки было выелушано еъ глубокимъ 
внимашемъ и благоговЪшемъ .. 

Закончивъ елово и преподавъ святительеное благоеловеше 
веЪмъ присутетвующимъ въ храмЪф—каждому порознь,—Вла- 
дыка въ сопровождеши иеп. обяз предеЪдателя ЕРпархальнаго 
училищнаго совЪта каоедральнаго протоерея А. Матющшенека- 
го, сопровождавшаго Его до Стараго Села, направилея въ. 
мфетную церновно-приходеную школу. Ученицы въ однообраз- 
ныхъ и чиетеньнихЪ ностюмахъ егруппировались въ клаесной 
комнатЪ и, встрЪтили Владыку громоглаенымь пЪшемъ «Иеь 
полла эти деспота». Влалыко обошелъ веЪ комнаты школы и 
затЪмъ внимательно осматривалъ выетавленныя рукодЪля уче- 
ниць школы. А рукодЪлями Старосельекая школа, нужно за- 
мЪтить, можеть похвалиться—здЪеь ученицы не только вяжутъ 
весвозмонныя кружева, не только ткутъ различныя полотна, 
матери, ковры и дорожки, но работаютъ и обувь. Накъ весьма 
изящныя, эти рунодЪля посылались даже на выетавку въ 
С.-Петербургъ и тамъ удоетоились похвалы РаземотрЪвъ и 
похваливъ ученичесня работы, Владыка посЪтилъ домъ евя- 
щенника, откушавъ тамъ хлЪба-соли и затЪфмъ, благоеловивъ 
хозяина, хозяйку и ихъ дочь учительницу и пожелавъ имъ 
‘долго пожить, долго послужить и поработать на пользу церкви 
и школы, отбылъ въ близъ лежащее отсюда имЪн!е гг. Тара- 
еовыхъ на ночлегъ. 


На слБдуюний день, 50 авгуета, въ 9 часовъ утра, ветрЪ- 
чалъ Владыну Ужлятиней приходъ. И здЪеь ветрЪча была 
весьма торткеетвенна. УжлятиневЙ храмъ весьма краси ый по. 
своей легной и изящной архитектурЪ, внутри горЪлъ огнями. 
Народу собралось такъ много, что веЪ никакъ не могли вмЪ- 
сетиться въ довольно обширной церкви. На клироеЪ пЪлъ хоръ 
мЪетныхь пЪвчихъь не такъ, конечно, хорошо, канъ въ Старомъ. 
СелЪ, но веетаки, какъ для деревни не дурно. Священникъ 
о. Иларюнъ Черепнинъ ветрЪтилъь Владыку рЪчью, въ которой 
далъ отчеть о есоетоящи церкви, школы и прихожанъ. ПоелЪ 
чина ветрЪчи, предъ молебномъ ев. пророку Александру Нев- 
скому, Владыка обратилея нъ прихожанамъ съ проповЪдью, 
въ которой еназалъ приблизительно слЪдующее... 

„Храмъ вашъ краеивъ снаружи и хорошо украшенъ внут- 
ри; видно, что вы заботитесь с благолЪи вашего храма. Та- 
ная забота о храмЪ похвальна и полезна для души. Хорошо 
дЪлаютъ тЪ, которые изъ евоего имущества охотно жертвуютъ: 
на храмъ Божий и вообще на добрыя дФла:-имъ легко будетъ 
войти въ Царетво Небееное. Паоборотъ—горе тЪмъ, которые 
ифлью евоей жизни етавятъ богатетво и боятея хоть что-либо 
удФлить изъ своихъ ередетвъ на дЪла благотвореня—такимъ 
трудно будетъ войти въ Царетые Небесное. Одному богатому 
юношЪ, повЪетвуетея въ ев. Ввангели, старавшемуея иепол- 
нить веЪ законы Бони, Хриетосъ еказалъ:—еели хочешь ео- 
вершеннымъ быти, то иди и вее евое имущеетво раздай бЪд- 
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нымъ. Услышавъ это, юноша опечалилея и отошелъ ‘отъ Хри- 
ста, ибо былъ богатъ и ему было жаль разетатьея съ евоимь 
богатетвомъ. Тогда Христоеъ севоимъ апостоламъ и ученикамъ 
сказалъ, что трудно богатому войти въ Царетве Небееное, 
танъ трудно, какъ трудно верблюду пройти енвозь игольное 
ухо. И такъ богатому спастись очень трудно. Но у Бога вее 
возможно бываетъ, что и богатые спасаютея и етановятея да- 
же святыми. Танъ напримЪфръ, вспоминаемый сегодня церковью 
ев. князь Александръ Невевй былъ богатъ и знатенъ и тЪмъ 
не менЪе сталь евятымь и вошель въ Царетые Небееное. 
Нанъ же онъ этого доетигъ? Чмъ онъ, при своемъ богатетвЪ 
и знатноети, такъ угодилъ Богу? Онъ угодилъ ТЪмъ, что въ 
юноети своей не пировалъ каждый день, канъ это дЪлали дру- 
пя знатные и богатые люди того времени, не лЪнилея а чаето 
часто читаль Священное Писан!е и поетоянно молился. Вели же 
и позволялъ еебЪ иногда развлечешя, то развлечешя его веег- 
да были благородныя и полезныя для его подданныхъ. Такъ, 
напримЪръ, онъ охотилея на хищныхъ звЪрей и уничтожалъ 
ихъ, а это было необходимо, ибо въ то время наше отечеетво 
во многихъ мЪетахъ было покрыто дремучими лЪсами; въ эгихъ 
ЛЪеахъ водилось мнознеетво веякихъ хищныхъ звЪрей, ноторые 
приносили громадный ущербъ имущеетву нашихъ предковъ ‚и 
весьма часто нападали и на людей. И тотъ, кто иетреблялъ 
этихъ звЪрей, весгда заслуживалъ людекую любовь и благо- 
дарность. Зат$мъ, доетигнувъ еовершеннолЪ я и ветупивъ въ 
управлене страною. ев. Алекеандръ Невенй непреетанно тво- 
рилъ судъ и правду, заступалея за обиненныхъ, защищалъ 
вдовъ и сироть и наказывалъ тольнво злыхъ. Ради ечаетья 
евоихъ подданныхъ онъ готовъ былъ знертвовать веЪмъ, дазне 
своею жизнью. Въ то время Русь была покорена татарами и 
платила татареному хану большую дань. Не р$Ъдно елучалоеь, 
что татары, пользуясь евоимъ положешемъ завоевателей, силь- 
но обижали и угнетали русекихъ. Сносить эти обиды, чинимыя 
евоимъ сородичамъ, не могла благородная и жалостливая душа 
ев. Аленеаидра и въ такихъ случаяхъ онъ всегда направлялея. 
въ даленое путешеетве за нЪфеколько тыеячъ веретъ нъ татар- 
скому хану, чтобы тамъ найти защиту сбименнымъ и угне- 
теннымъ. Таня длинныя путешеетвя были сопряжены еч, боль- 
шими трудноетями и опаеноетями, вЪдь въ то время ие было 
чакихъ удобныхъ путей сообщешя, нанъ теперь; въ такомъ 
трудномъ пути ев. Алензандръ могъ заболЪть и умереть, его 
могли раетерзать диве звЪри, его могли убить разбойнини, но 
онъ ни на что не взиралъ и для блага евоихъ подданныхъ го- 
товъ былъ отдать жизнь евою. За это его любили, чтили и 
еше при жизни считали за евятого. Предъ емертью св. Але- 
неандръ поетригея въ монахи съ именемъ Алекая,—это пото- 
му, что онъ вею жизнь евою чуветвоваль въ сеебЪ Бога и 
веегда помнилъ страшный еудъ Бони. Теперь Онъ, св. Але- 
неандръ. великъ въ вЪчныхъь обителяхь Отца Небеснаго и 
вмЪетЪ еъ Ангельекими силами непреетанно славитъ величе 
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Боже. Помолимея же Ему и попросимъ у Него помощи и 
ободрешя. Онъ и теперь заступается за бЪдныхъ и неечаетныхъ, 
ибо онъ знаетъ трудности знизни“. 

ПоелЪ проповфди былъ совершенъ Владыкою молебенъ св. 
Александру Невскому въ сослуженши шеети священниковъ и 
дакона. ЗатЪмЪъ, благословивъ народъ, съ раздачею креетиновъ, 
Владыка направилея въ Ужлятиневую церковъ-школу. ЭдЪеь, 
осмотрЪвЪъ церковь, классы, квартиры учительницъ, спальни и 
столовую учащихся, все похвалилъ, потомъ поеЪтиль домъ 
священника, откушалъ у него хльба-еоли и, благоеловивъ семью. 
священника и веБхъ присутетвующихъ, напутетвуемый благо- 
зкелан!ями отбылъ въ 11 часовъ дня въ е. ЛЪековичи, благочиШя 
2-го Полоцкаго онругя. 

Благочинный 2 го Витебекаго округа, 
евященникЪъ Леонидь Киесель. 


Редакторъ неоффищальнаго отдЪла, 
Каеедральный Протоерей АлексЬй Матюшенснй. 


нА АлААлллЩЙЙЩ м ——щ———и_щ——А————- 


Печатать разрЪфшаетея, 21 ноября 1910 года. 
Цензоръ, Преподаватель ееминар!и евящ. В. Добровольский. 


——щщЩ АлААААААААА 


`Печатано въ Витебеной Г убернекой Типографии. 


НЕЗИ, еЫ 


Витебсная Губернсная Земсная Насса 
Мелкаго Нредита, 


помЪшающаяеся въ гор. ВитебекЪ, при Губернекой Земекой 
УправЪ по Подвинекой улицЪ, д. Нраевекаго, доводитъ до евЪ- 
дЪъшя лицъ, желающихъ помфщать евои сбережешя, что Нае- 
са сжедневно, кромЪ празниковъ сь 11 до 2 ч. дня, продол- 
жаетъ премъ вкладовъ отъ 10 руб. до 5000 р. отъ одного 
лица, платя °/9°/о по безерочнымъ вкладамъ 41/2°/о годовыхъ, на 
срокъ: до года—5°/о годовыхъ, до 2 л.—6%о, до 3 л. и болЪе 
6!/2°/0. Изъь этихъ %/о отчислеше въ Государетвенный еборъ 
не производится. 

Возвратъ вкладовъ вполнЪ обезпечиваетея, какъ имуще- 
етвомъ, такь и капиталами Витебенаго Земекаго Управлешя. 

Вклады принимаются также до наступлешя уеловныхъ 
обстоятельетвъ: смерти, брака и проч. , 


Отъ иногороднихъ вклады могутъ присылатьея чрезъ 
УБздныя Земеня Управы или почтой съ указашемъ срока и 
лица, на чье имя вносится вкладъ. 

Въ получеши вклада выдается Нассою внладной билетъ 
или ннижна: лично вкладчику или отсылается чрезь УЪздную 
Управу по дЪламъ земекаго хозяйства, волоетное правлеше, 
полищю, по желаню вкладчика, или почтою, по указанному 
вкладчикомъ адресу. 

Распорядитель Наесы В. Сушно. 
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_ 26-й годъ издан1я. 
Отьрвия! ‘подпибна“на 1911 годъ 
а р МНЕ. р 


„Рус Халомхику“. 


Единственаый въ Росём релитг!озно-нравственный журналъ для 
православной русской семьи, школы и читальни, который, при са- 
мой разнообразной программ, обнимающей веЪ безъ исключеня от- 
дЪлы религюзно-нравствеино-историческяго чтешя, дАеть вмЪстВ съ 
ое капитальн®йния сочинешя въ качеств безплатныхъь прило- 
женй: 


52 №№ журнала, въ изящныхь цв®тныхъ обложкахъ, до 
2000 стр, текста извЪстныхъь духовныхь и свЪтскихъ писателей, 
свыше 600 иллюстращй, отражающихъ духовно-нравственную жизнь 
прошлаго и настоящаго, 


Въ журналЬ дается мЬсто исключительно тиному чтению, которое на- 
ходитъ откликъ во всякой душЪ, ишущей назидания и умиротворения. 


12 КНИГЪ свыше 2500 стр, #- В О 4 
большого формата » Ъ Т ч Ъ 

ежем®сячный литературно-историческ!й журналъ, съ многочислен- 

ными иллюстращями и снимками съ картинъь извфетныхъ худож- 


НИКОВЪ. 


Въ „СвфточЪ“, программа котораго въ 1911 году значительно расширяется, будутъ, 
при участи выдающихся сялъ современной литературы и искусства, помфщаться: историче- 
ек1е и идейно-бытовые повфсти и разеказы, легенды, оказаня м предав! старины; истори- 
ческе и историко-археологическе очерки, разсказы изъ быта луховенства. остественно- 
научныя и ибторико-фидлософов!я статьи, записки, вобпоминан!я н дневники выдающихся 
русекихъ духовныхь и ясторическихь двятелей, повфоти и разсказы, рисующие вредъ пьян- 
ства, критическ!е очеркн о творчествЪь лучшихъ художниковъ, новости истораческой лите- 
ратуры, художественныя жизнеописав!я великихь подвижниковь и выдающихся русскихъ 
историческихь и совремевныхь дфятелей, отзывы о новыхъ историческихь Енигахъ, а 
новости‘ и открыт ит. д. Видное мФото въ №№ «Снфточа» будотъ удфаено юбилейнымь 
собкиямъ; истоми обвобожденя крветьянъ, вобытямъ смутиаго временя (1611—1613 тг.), 
отечественной войн% 1812 г. ит. д. 


«СвЪточЪ» своимъ разнообразнымъ, увлекательнымь содержанемъ и 
благороднымъ няправлешемъ стяжалъ себЪф всеобийя симпатии и 
удостоился самыхъ лестныхь отзывовъ печати, 


10 КНИГЪ 1500 стран. большого формата— полное собраше творен!й 
св. Василтя Великаго. 


Творешя св. Васил!я Великато - этоРо зваменитЬйшаго „вееаенскаго учитеая“ и от- 
ца церкви,-—охватываюния рышительно вс® области и вопровы христ1аневой. жизни; оста» 
зилн по себф глубочайш!й сяёдь въ исторш церкви н умахъ всего человфчества, они—тоть 


о, И 


краеугольный камень, на котором незыблемо звждется величеттвенное здане христ!аискаго 
вфроучена и ирввоученя. Эти творевя поястинЪ должмы быть вастольной книгой каждаго 
христанина. 


6 книгь 1000 стр. большого формата БЛАЖЕННАГО 
ЭЕОФИЛАЕКТА, арх1еписконпа Болгарекаго, сватоотеческое 
толкован!е Новаго Зав? та, 

& имонно: Дфян  Апостольскихъ, Соборяато посла!я ап. Такова, 1-го и 2-го Ооборныхь 
послав! ап. Петра, 1-го, 2-го и 3-го Соборныхь послан! ап. 1оанна Богослова, Соборнаго 
послаи!я ап. Туды н вофхъ послан ап. Павла, а нменно: къ Риилянамъ 1-го и 2-го, къ 
Коринеянамъ, къ Галатамъ, нъ Ефесанамъ, къ Филипо!йдемъ, къ Колоссянамъ, 1-го и 2-го 
къ @ессалоник!цамъ, 1-го и 2-то къ Тимоеею, къ Евреямъ и др. 

М!ротая церковно-учительная литература не знаетъ лучшнхь тодкован книгь Новаго 38- 
вЪта, чЁыъ знаменитый трудъ блаженнаго арепископа @еофилакта. Все то, что было вы- 
сказано святыми отцами церкви объ отахъ книтахъ, блаженный Оеофвлакть собралъ воеди- 
но и составилъ стройный, величественный трудт, который отъ начала до конца носитъ на 
себ печать святоотеческихъ творений, 

Подпиеная цЪня на «Русс Паломникъ» со всфми приложенямиы— 
ШЕСТЬ рублей. Допускается разерочка: при  подпискЪ 2 р., къ 
1 апр$ля 2 р. и къ 1 поля остальные. 

Главная контора и редакшя: С.-Петербургъ, Стремянная 12, собствен- 

ный домМЪ. 


Редакторъ Е. А. //оповицкй, 
Изтатель П. ИП. Сойкинь. 


Открыта подписка на 1911 годъ 
—) НА (— 


‚Народное Образование“ 


емензЪсячный педагогическ! журналъ. Издане учи» 
лищнаго совЪ5та при СватБйшемтъ СинодЪ. 


Годь шеёстнадцатый. 


Журнахжь «Народное Образован!» всецфло посвященъ разработкв вопросовъ школь- 
наго образованя народа; задача ого блежайшииь образомъ состоить въ томъ, чтобы со- 
дхЪиствовать практически разумной, прочно и методическа обоснованной постановкь д®аь 
воспитания и обучешя въ церковной и вообще въ русской народной шкодЪ, 


Въ 1911 году журналъ будетъ издаваться по сл5дующей, утвержден- 
ной СвятЪйшимъ Синодомъ программ: 


1) Очерки, раясказы, характеристики, воспоминан!я азъ школьной жизни, 

2) Статьи по общимъ вопросамъ народнаго образованя. 

3) Статьи по вопросамъ педагогики ин дидактики. 

р 4) Обозрёше русской и заграничной литературы по вопросамъ воспитаня и 
чен1я. 
з 5) Изъ школьной практики (практаческя указан!я по методяк® учебныхъ предмеговъ 

мачальной школы, прим®рные урока, планы занят, зачЪтки по учидищев® дню). 


$) Школьное х%ло на мфеталь (извфст!я, сообщеня и замфзки). 

7) Извфст!я учебнато музея дерковныхъ школъ. 

8) Изъ переписки съ. читателями. Почтовый ящякъ; 

9) Библюграфическ!й листоЕъ. 

10) Школьное пзн!е (статьн о преподаваниг пзн!я, бибжмографическя зам тки и иоты). 

Кром кингь журнала подписчики получать въ видё отд®аьныхь приложен: 
1) Школьный календарь на 1911—1912 учебный годъ. 2) Кнажка дла учительской биба!оте- 
жи (содержашя руководетвенно-педагогическаго) н книжк» для ученической 6 бжотеки 
{ дЪтове разсказы, оборники стнхотворенй). 3) Ноты для кавсснаго п%ня. '4) Рисунки и 
сниики съ картин». 

Мномя статьи и книжки (особенно, научнаго содержан!я) нялюстрируются рисунками 
и чертежами, Журнадъ «Народное Обргзован!е» ведется при широком участи двятолей 
народной школы’ священниковъ, учителей и учительнипь. Редакщя стремится привасчь воз- 
можно больше корреспондентовь по школьному двлу изъ вофхъь мость Роса. 

Въ журнал принимаютъ участ А. Анастасфевь, Н, Дрентельнъ, К. Дубровскй, Я. 
Ковглевекй, А. Коринфевй, Кл. Лукатевичь, И. Лупповъ, А. Налнмовъ, Н. Новичъ, И. 
Поаннев, В. Розенбергь, Я. Рудневъ, Н. Тячеръ, В. @едоровъ, проф. Шизкевячь, С. Шо- 
хоръ-Троцюй и мн. др. 

Ученымь Комятетонь Министерства Народнато Просвьшен!я журналъь допущень въ 
даны библотеки и читальни,:--равно н въ учительскя бибмотоки низшихъ учебныхь 
эвведенй. 

На международной выставкь „Дфтомй Миръ“ 1904 года журнахь „Народное О бразо- 
зан!е“ улостоенъ золотой медали. 


Подпасная цфна на журналь ТРИ РУБЛЯ за годь съ пере- 
сылкою. Въ виду того, что журналъ «Народное Образоване» даетъ 
ежегодно 2 тома свыше 700 страницъ каждый, кром календаря и 
безпатвыхъ приложен, указанная цфна три рубля является до 
послфдней степени пониженной и равняется почти заготовительной 
стоимости изданя. Такимъ понижешемъ цЪзны редакщя старается 
сдЪлать журналъ доступнымъ для выписки начальнымъ учителямъ, 
при ихъ современномъ скудномъ годовомъ бюджетЪф. 

Подписка принимается въ книжной длавкЪ Учялящнато СовЪта при Связтфйщемь Сано- 
хь (Кабинетокая, 13). 


Иногородне подписчики блатоволят» адресовать требован1я такъ: СПБ., Кабинотскаа 
узица, д. № 13, въ редакцио журнала ‹Народное Образоваше». 


Редакторъ П. Мироносицкм, 


Открыта подписка на 1911 г. (ХХШ годъ издан!я) на большую еже- 
дневную политическую, общественную и литературную газету 


„Раннее Утро“. 


Издаше Московскаго товарищества издательства и печати Н. Л. 
Казецкаго. 


„Раннее Утро“ выхоцять ежедневно, кромВ дией посявираздничвыхь, въ разм&рЪ ие 
мене шесты страницъ большого формата. 

«Раннее Утро» —газета прогрессивная и (СезпартШяая. 

„Раннее Утро“ ставить своныъ девизом»; быстрота и безпристраетЕе. 

«Раныее Утро» вифеть свонхъ корреспондентовь и художниковъ-идлюстраторовъ: въ 
Париж, В$н%, Берлин, Лондон®, Брюссел, РамЪ, Милан, Нью-оркф, Теко, Таврие\, 
Гегераи$, Константиноноа® и др. торохахз, 


д КР 


Корреспонденты во вс$хъ крупныхь городахъ Европейской и Азатской Ресо!я, Ниж- 
немъ-Новгород®, Шу, Иваново-ВозвесенокЪ, Владинр6, Тулё, вс збстныя мовости бу- 
хуть сообщаться по телефону. 

Государствснная Дума и Совётъ обслуживаются спещельнымь оформацунымл бюро 
«Ранняго Утра». Отчеты по телеграфу и телефону. 

‚Ззободневные. фельетоны ежедневно: Скатальца, Меба, Мивса, Павука- Вовченко, г 
Меча, 'Аркамя Ирисова, и др, 

ллюстрашя вофхъ событ!й московокаго и ‘европейскатго дня: ‘ежедневно помфщазются 
портреты политических» и общественныхъ, дАятелей н Мож: относящиеся къ собыпямъ 
каждато дня, пояснательныя къ тексту тазеты. 

арты, чертёжи, таблицы и проч, карикатуры 1 и шаржи на политичеешя в обще- 
ственныя темы и, злобы дня, Вс важнЪйция событ!я русской я заграничной жизни, и 060- 
бвяно, московскато, дня, тотчасъ идлюстрируются фотографическямя. снимиами нашихь с1е- 
цальныхь фотографовъ. . 

ЕесБды, анкеты, интервью, 

Театры, Отдфлу тезтрадьной хроники: и рецений „Раннее Утре“ удБаяетъ видное 
уфото. 

Концерты, выставки, балы. и вечера. Е ы отчеты. 

Литературный отдфлъ отмфчаеть вое интересное и новое въ области’ яитературы рус- 
ской и общеевропейской. Критичесвия. статьи и замфтки. 

Списки новыхъ книгъ и отчеты о нихъ. Литературыыя бесфды и авкеты, 

Романы, разеказы, слихотвореня русскихъ авторовъ и иностранныхъ. 

Торговый. отлдЪаъ, Биржи московская и петербургская, Рыики. ыы торговаго 
дня. Бесзды по финансовымъ и промышаеннымь вопробамъ. 

Нетербургь. Вся петербургская хроника передается по телефону и телег. афу соб- 
ственными корреспондентами и появляется въ „Раннемъ Утрё“ ыы: съ петербург- 
скчми газетами, 

Въ часы досуга. Шарады, задачи, загадочные, рисунки. боясва ня 

Шахматы. По субботамъ. Задачи. Рёшена, Хроника. 


Подписная цфна съ доставкой и пересылкой: 


На’ род ба. ПВ. На 6 мс дов ое. 4 Ш № 
Авен саит. #505 зи: 55 С О а м ПО 
р >. рак и м4 у Е В Ц 
р» - 9 ИФ С 6» — я Я ь дрен 2 а в 
* 8 » д ЗРЯ 5 „ 50 „ » 2 . И. ‹ иен 50 в 
а созеен- 54 » бя о 


Допускается разсрочка. годовой подпиеной платы: а) при под: 
писк —3 р., 1 апрЪая— 3. р. и. 1 сентября—2 р.; Ъ) ежемфеячно пе- 
редъ каждымь первымъ числомъ, въ течене первыхъ. восьми- мВея- 
цевъ по Т рублю. . 

ВЫ Адресъ. конторы. газеты. «Раннее Утро»: Москва, Мясницкая, 

0.20. : : 

Во избфжане ошибокъ просимъ точно обозначать адресь, 
- де, 355 Е 


`Внигоиздательство „п. у т ь* . 
ЗНАМЕНКА 11, 


при И, участи _Н. В. Бердяева, С, Н: Булгакова; Где 
Рачинскаго, кн. Е. Н. Трубецкого и В. Ф. Эрна. 


‚Фтдв ль Е 
Оригинальныя произведеня. Печатаютеся: С. `Н; БУВ Ла 


града“. ИзслВдоваше о `приредь обтщественныхь идваловь. Въ. 2-хъ 
_ томахъ. й у 


о: 


Полное собраше сочинений И, вЫ РИ. въ 2-хь  Юмахъь съ 
`портретомъ подъ' еда ай 
М. Лопатинъ. фе р а 


в. Ф. Эрнъ. Опыты филосовсые, критичесве и полемическ!е. 
\ ‚ бердяевъ. Физософ!я @вободы. 


"Готовятся +. пенати:. ‚Кн. Е. Н. Трубецной, В. С:;”боловвевь и 
его дЪло. - 


С. Н. Булгаковъ. Философя “Хозяйства. 


Олл НП. 


Переводы. Печатается: Владимир Соловьевъ. Рос@я’и ‘'всененсная 
церковь, Русская идея, переводъ съ французскаго Г. А. Рачинекаго. 


Готовятся къ печати: Вендландъ. Энленистическо-римская 
культура въ ея отношении - къ еврейству.и хриепанству. 


Зейпель.—Хозяйственно этическе взгляды отцовъ церкви. 
Августинъ.—Исповдь. 

Леруа.-—-Догматы и критика. 

Дюшенъ,— Истор!я хрибМанской церкви. 


`Отдфаь 1. 
„Русскте мыслител и“. 


° Въ этотъ отдЪлъ войдеть единый по замыслу рядъ монографий, 
посвященныхь всестороннему ‚историческому изученю какъ лично: 
стизи жизни, такъ и мфовоззр я уе крупныхъ предетавите лей 
русской мысли. Каждая монографя (въ 12—15 печатныхъ листовъ) 
оиеты снабжена‘ портретом». и бибтографическими указанями. 


Г. С. Сковорода.—В. Ф. Эрнъ. 
0. И: Тютчекъ.—В И. Ивановъ. 
НВ: Гоголь.-- В: В. ЭЪнвковскй. 
И. С. Хомяковъ.—Н. А. Бердяевъ. 
`В. А. Козловъ.—С. А. Аскольдовт. 
о. Серап. Машкинъ.—П. А. Флоренский. 


Въ дальнЪйшемъ предполагаются монографии о БухаревЪ, Со- 
ловъевв, кн. С. Трубецкомъ, Н. Федоров, Н. КирЪевскомъ, М. Опе» 
ранскомъ, НовиковЪ, К. Леонтьев\, Б, Чичерин$. 


Издательница М. К. Морозова. 


оф 


Открыта подписка на 1911 годъ 
на большую политичесную, общественную я литературную газету 


„ЗЕМЩИНА", 


ИЗДАВАЕМУЮ ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГФЬ. 
З-й годъ издан. 


Газета будетъ выходить енедневно, не исключая понедфльниковъ, 


Редакторъ С. В. Глизва Янчевснй (С. Глинка). 
Издатель С. А. Володимировъ (членъ Государ. Димы). 


ъ „Земщин“ принимаютъ учзст!е мноЧе чхены правыхъ груниь Государственнаго 
СовЪта и Государственной Думы н рядъ навфстныхъ писателей, вм\ств съ нимн ототаиваю- 
щахъ исконныя начаха русской Государственности, почему „Земщина“. съ несомн®иною 
полнотою отражаетъ отношене врныхъ этимъ началамъ русскяхъ людей къ, современной 
обществевной и государственной жизни Росс. 

Кром% того газета, кавъ нацюнальный органъ печати. прилавая 060б0е значенте 
вс$мъ вопросамъ церковной жизни и вопросамъ военнымъ, нмфетъ въ числ свойхъ сбтруд-. 
никовъ‘ много выдающихся представителей духовенства н цёлый рядъ воеоный инсателей. 


Подписная цфна съ доставкой м пересылной! 


Въ Росоя На | г. бр,, 11 м.—5 р. 60 к., 10 м.—5р. 20 к., 9м.—4 р. 80 к, 8м.— 
4 р. 30 к., 7 м.—Зр. 80 к,, 6 м.—З р. 30 к., 5 м.—2р. 75 к., 4 м.-2р. 20к., Зм.— 
1 р. 65 к,, 2м.-—1р. 10 к, 1м.—55 к. 

За границу; На 1 т.—10 р.) 11 м, Ор, 30 к,, 10 м.—8 р. 65 к. 9м.—8р., 8м.-7р. 
20 к., 7 м.б р. 40 к., 6 м.—5 р. 60 к., 5 м.—4р, 65 к. 4 и.-Зр, 70к.. Зм.—2 р. 
85 в., 2и.--2р., Е м.— Вр. 

Цодниска принимается на вс сроки, но не вначе какъ съ Г1о числа каждаго м%- 
сяца, ие моньшо какъ на 1 м%сяцъ, и но дахве конца года; при этом» сдфдуетъь сообщать 
„3№ бандерози при возобновхон!я подаиски. 

Годовая подинска считается только съ 1-т0 января. 

При подписк® съ 1 января на годъ допускается  весрочка илатежэ:—2 руб. при 
подииск%, къ 1 апрёзя—2 руб. и къ 1 я—2 руб. 

Лица, нодписавиияся въ разсрочку и не внесш!я денегь въ указавные выше сроки, 
лишаются права ва разсрочку и будуть зачислены сотласно присланной суммы на срокъ— 
по таряфу. 

При перемфв® адреса и воносахь въ уплату по раасрочк® подписчива сообщають 
прежн!й адрес% и обазательно № подписного бижета или бандеролв, подъ которою высы- 
чаетса газета. 


Подписка на газету „Зомщина“ принвыается съ 1-го докабря 1910 г. во вофзъ почтовыхь 
и почтово-техеграфныхь учрежденялъ, 
Кром% того подинска принимается: въ С.-Нетербугь въ главной контор редакщя „Земщи- 
на“ ПШпалерная, 48 (телеф. 79—30), открытой ежедневно, кром® праздикчныхъ дыей, отъ 
10 час. утра до 5 час. вечера. 


Подписка же въ разсрочку принимаетея только въ глявной нонтор$ тазеты „Земщина“ 
(С.-П.Б, Шпазерная, № 48). 


О ПОДПИСКЪ въ 191 году на 


ВО НРУГЪ. 
м САЪтТА 2% 


Въ 1911 году подписчики получать ДВА ЖУРНАЛА 


путешествй м принлюченй: 
М рые й 
50 И } иллюстрирован- ВОКРУГ | 
наго журнала э 
Я въ прежнемъ объем и по прежней программ, Их 
и въ предшествующя 26 2Втъ своего существования. 


И 9 № № ежемЪсячнаго художественно-иллюстри- 


рованнаго журналя типа ангийскахь ежемфсячянков» 


на СУШЬ им МОРЪ 


ВыдаюцИеся романы, повфсти и разсказы, между прочямъ: М. Первухина 

„КОЛЫБЕЛЬ  ЧЕЛОВЬЧЕСТВА<. М. Алазанцева „ЗВЪРЬ ИЗЪ БЕЗДНЫ“, 

М. Водхова «ИГРУШКА ВВТРОВЪ,, ‚51 Стронта. АДС ОГОНЬ“, 9. 

Бодкина, „ЖЕРТВА ГЛЕТЧЕРА“, М. Де-Мара „ТАЙНА МОРЯ“, Э, СальгА- 
ри ‚Золотой ГОРОДЪ» и мн, др. 


=Н ромф того:= 


1 В — т @ НИ Ъ собраня СОЧИНЕНИЙ ““аченитой скаидинавекой пя, 


1909 году 100.000 фр. према 
Нобеля, 


Лагерле 
». Необычай ное путеместв1е на тусяхъ 10 Шве- 
Содержане: ца. — Предан!е одной усадьбы. —Королевы Кун- 
тахеллы. Оль язычества къ христанству.—С0- 
кроваще господина Арно---1ерусалимъ. Повфоть. — Чудеса автихристз. -—-Сказа- 
н18 0 сказани н др. сказаня.— Невидимыя узы.— Легенды о Христ%.— Сказане 
о Геств Берлинтф.— Легенды и разоказы и т. д. 


ПОЛНОЕ ИЛЛЮСТРИРОВАННОЕ СОБРАН1Е СОЧИНЕНИЙ 
пфвпа русской природы и быта 


— И, сом неииНЙ.. — 


Большой томъ, на хорошей бумаг, со множествомь орнгинальныхь рисунковъ 

художника А. П, Апеидъ, сдфлавныхь спещально для этого юбидейнато изда- 

вя, съ портретомъ, Факенмихе п полной б1ограмей поэта, составленной 
М. де-ПУЛЕ. 

ПОДОНСНАЯ ЦЪНА на ГОДЪ ло жур. „Вокругь Свёта“ съ 12-ю 
№№ журн. „На суш и на мор8* и сочниешами Сельмы Лэгерзефь 4 рубля 
съ пересылкой и доставкой. 

Допускается разерочка: при подинск$® 2 р., къ 1 аирфла 1 р., въ 1 \юдя 2 р. 
Адресъ конторы журнала „Вокруть а. Москва, Тверская улица, д. Т-ва 

ытина. 


= = 


Подоненая цфна на тодь, на жур. „Вокругь Свфта“ съ | [2-ю / №№ журв. 
<На сушь и на морв», сочиненя' Сельмы Латеряефъ и полнымъ собр. сочинен. 
И.С. Нивитина. 5 а съ поресышкой в д кой, Г 
Отдъльно’, подниска на ыГ. СУШИ в-мл МОР" в привзывотся. 
Ал ль 
|) подпискъ ВЪ 1911 ГОДУ. 


на ежемвеячный палюстри- `Хг. издан. 
рованный дЪтскй журнадь М |РОКЪ. 1 руб. 50 н. 
для средняго возраста въ годъ съ пересыл. 
Уч. Ком. Мин. Нар. Пр. допущень въ ‘учения, библ. нач. шкодъь по предв. 
поднискф, 
СОДЕРЖАНИЕ: ПовБсети, разоказы, сказки, хеганды, стихм, Очерки изъ вели- 
кой книги природы, жизни народовъ,. исторические, о воликихъ аюдяхъ./ Ручной 
трудъ. Игры и забавы. Задачи на нрем!и-кинжки. Веселыя странички. Дока 
‚ впортъ. Базплатныя приложения. 
Нодпиека на журн, \ПРОКЪ принимается въ контор® журн. «Бокругь СиЪта» 


Издан Т.ва И.Д. Сытина Редакторь Ва. Поповъ. 


